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Abstract: The subthreshold swing (SS) of an asymmetric junctionless double gate (AJLDG) MOSFET is analyzed by the use 

of Gaussian function. In the asymmetric structure, the thickness of the top/bottom oxide film and the flat-band voltages of top 

gate (Vfbf) and bottom gate (Vfbb) could be made differently, so the change in the SS for these factors is analyzed with the projected 

range and standard projected deviation which are parameters for the Gaussian function. An analytical subthreshold swing model 

is presented from the Poisson’s equation, and it is shown that this model is in a good agreement with the numerical model. As a 

result, the SS changes linearly according to the geometric mean of the top and bottom oxide film thicknesses, and if the projected 

range is less than half of the silicon thickness, the SS decreases as the top gate oxide film is smaller. Conversely, if the projected 

range is bigger than a half of the silicon thickness, the SS decreases as the bottom gate oxide film is smaller. In addition, the SS 

decreases as Vfbb-Vfbf increases when the projected range is near the top gate, and the SS decreases as Vfbb-Vfbf decreases when 

the projected range is near the bottom gate. It is necessary that one should pay attention to the selection of the top/bottom oxide 

thickness and the gate metal in order to reduce the SS when designing an AJLDG MOSFET. 
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1. 서 론 

소자의 크기가 감소하면서 트랜지스터의 스케일링은 매

우 중요한 요소가 되었다 [1-4]. 채널 크기 감소와 함께 가

장 중요한 소자 파라미터는 소스/드레인 및 채널 내 도핑

이다 [5-7]. 채널 도핑에 주로 이용되고 있는 이온주입법

에서는 도핑 분포가 가우스 함수를 따르고 있다 [8-10]. 가

우스 함수는 최대 도핑농도와 함께 투사범위(projected 

range)와 표준투사편차(standard projected deviation)

의 두 가지 파라미터에 의하여 분포함수의 형태가 결정된

다. 그러나 많은 연구자들이 채널의 전위 분포를 구하기 위

하여 이용하고 있는 포아송 방정식을 풀 때, 계산의 간단함

을 위하여 채널 내 도핑 분포는 일정하다는 가정하에 전위 
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분포를 구하고 있다 [11-13]. 본 논문에서는 채널의 깊이 

방향인 수직 가우스 함수를 이용한 포아송 방정식의 해를 

구하여 채널 내 전위 분포를 구하고자 한다. 대상 트랜지스

터는 비대칭 무접합 이중 게이트(asymmetric junctionless 

double gate, AJLDG) MOSFET를 사용할 것이다 [14-16]. 

상하단 비대칭 구조는 상하단의 게이트 산화막 구조를 달

리 제작할 수 있어 단채널 효과를 제어할 수 있는 요소가 

증가하므로 대칭형보다 단채널 효과를 효율적으로 제어할 

수 있을 것이다. 또한 본 논문에서는 무접합 구조의 트랜지

스터를 사용할 것이다. 이 구조는 소스/드레인과 채널 간 

동일한 도핑 형태와 도핑 농도를 사용함으로써 접합형

(junction-based) MOSFET의 크기 감소로 발생하는 소

스/드레인과 채널 간 접합 형성의 난해함을 해결하는 구조

로써 널리 연구되고 있다 [17-19]. 전술한 바와 같이 비대

칭 구조의 경우 상하단 산화막 두께, 산화막의 종류 및 게

이트 금속을 달리 사용할 수 있어 단채널 효과를 효과적으

로 제어할 수 있는 요소가 증가한다. 본 논문에서는 단채널 

효과 중, 문턱전압 이하 스윙(subthreshold swing, SS)의 

변화를 채널 도핑 분포함수인 가우스 함수의 파라미터에 

따라 분석할 것이다. 가우스 함수는 최대 도핑농도가 채널 

두께의 중간이 아니라면 채널 도핑은 비대칭 분포함수이

다. 그러므로 비대칭 이중 게이트 MOSFET의 상하단 산화

막 두께 및 게이트 금속의 일함수 등에 따라 채널 내 전위 

분포는 영향을 받을 것이며 이로 인하여 캐리어의 전송특

성도 변화할 것이다. 이러한 변화는 문턱전압 이하 스윙에 

영향을 미칠 것이므로 본 논문에서는 상기 파라미터(상하

단 산화막 두께, 평탄전압, 투사범위, 표준투사편차)에 따

른 문턱전압 이하 스윙의 변화를 관찰할 것이다. 

Singh 등과 Hashemi 등은 무접합 이중 게이트 FET의 

문턱전압을 해석하기 위하여 가우스 함수 적분의 난해함

을 피할 수 있도록 유사 가우스도핑 분포(Gaussian-like 

doping profile)를 이용하였다 [20,21]. 또한 Kumari 등

은 가우스 함수를 이용하여 채널 길이가 30 nm 이상의 트

랜지스터에 대하여 문턱전압 이하 특성을 분석하였다 [22]. 

Tiwari 등은 접합형 이중 게이트 MOSFET의 채널에 가우

스 함수를 적용하여 문턱전압을 해석하였다 [23]. 이에 본 

연구에서는 무접합 이중 게이트 MOSFET에 적용할 수 있

도록 Tiwari의 채널 내 전위 분포모델을 수정하여 채널 길

이가 20 nm일 경우에도 이용할 수 있는 문턱전압 이하 스

윙모델을 가우스 함수를 이용하여 제시하고자 한다. 가우

스 함수는 투사범위와 표준투사편차 등에 따라 분포함수

의 모양이 결정된다. 그러므로 두 변수에 따라 채널 내 전

위 분포함수가 변화할 것이며 이는 문턱전압 이하 스윙에 

직접적으로 영향을 미칠 것이다. 이에 본 논문에서는 두 변

수가 문턱전압 이하 스윙에 미치는 영향을 고찰할 것이며 

상하단 산화막 두께 및 평탄전압에 따른 문턱전압 이하 스

윙의 변화를 관찰할 것이다.  

 

 

2. 가우스 함수를 이용한 AJLDG MOSFET의 

문턱전압 이하 스윙 모델  

그림 1에 본 논문에서 사용한 비대칭 무접합 이중 게이

트 MOSFET의 개략도를 도시하였다. 소스와 드레인은 

d
N

 로 고농도 도핑하였으며 채널은 소스/드레인과 채널 

간 무접합을 위하여 n형으로 고도핑하였다. 이때 최대 도

핑농도 Np=10
19

 cm
-3

인 가우스 함수로 도핑하였으며 투사

범위 Rp와 표준투사편차 ��를 변화시키면서 문턱전압 이

하 스윙의 변화를 관찰하였다. 채널 길이는 Lg, 실리콘 두

께는 tsi이며 tox1은 상단 게이트산화막 두께, tox2는 하단 게

이트산화막 두께를 표시한다. 본 논문에서는 채널 길이 20 

nm, 실리콘 두께 10 nm로 고정하였을 경우, 상하단 산화

막 두께가 1~3 nm로 변화할 경우 문턱전압 이하 스윙의 

변화를 관찰할 것이다. 채널 영역 도핑은 채널의 두께 방향

으로 가우스 도핑 분포를 보이고 있으며 상단 게이트 금속

과 하단 게이트 금속은 달리 사용할 수 있도록 설계하였다. 

즉 게이트 금속이 변화하면 결국 일함수가 변화하여 평탄

전압이 변화할 것이다. 본 논문에서는 상하단의 게이트 금

속에 대한 평탄전압이 0.5~1.0 V 사이에서 변화할 때 문턱

전압 이하 스윙의 변화를 관찰할 것이다.  

먼저 채널 내 전위 분포를 구하기 위하여 다음과 같은 포

아송 방정식과 경계조건을 이용하였다. 

 

 

 

Fig. 1. Schematic cross-sectional diagram of the asymmetric 

junctionless double gate (AJLDG) MOSFET with Gaussian doping 

profile. 
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여기서 ���와 ���는 각각 실리콘과 게이트 산화막의 유전

율로서 게이트 산화막은 SiO2를 사용하였다. Vg는 게이트 

전압, Vfbf와 Vfbb는 각각 상단과 하단 게이트 금속에 따라 

변화하는 평탄전압, Vd는 드레인전압, Vbi는 빌트인 전압

(built-in potential)이다. Ding 등의 전개 방법을 이용하

여 마지막 두 개의 경계조건을 이용하면 전위 분포는 다음

과 같은 급수 형태로 표현할 수 있다 [24]. 
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여기서 n은 정수이며 An(x)는 다음과 같은 식에서 구할 수 

있다. 
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 (3) 

 

식 (3)의 비동차(nonhomogeneous) 미분방정식의 해는 

다음과 같은 동차(homogeneous) 미분방정식의 해 Ah(x)

와 특이해 Ap(x)의 합으로 표현할 수 있다.  
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이때 동차 미분방정식의 해는  
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와 같으며 이를 이용하면 
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와 같이 구할 수 있다. 식 (5)의 동차 미분방정식 해의 계수 

Cn과 Dn은 경계조건의 처음 두 개의 조건과 프리에 급수

(Fourier series)의 계수관계를 이용하여 다음과 같이 구

할 수 있다. 
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이와 같이 구한 전위 분포와 문턱전압 이하 스윙의 정의를 

이용하여  
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와 같이 문턱전압 이하 스윙을 구할 수 있다. 여기서 xeff는 

전도 중심이며 ymin은 전도 중심에서 가장 낮은 전위 분포

를 보이는 y축 값을 나타낸다 [25]. 전위 분포는 
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와 같으며 이때 이므로 결국 
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와 같다. 여기서 Vg에 대한 Ah의 미분은  
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와 같이 구할 수 있다. 결국 최종적으로 SS는 
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이다. 

먼저 전송특성에 가장 큰 영향을 미치는 채널 내 전위 분

포의 상하단 산화막 두께 및 평탄전압에 따른 변화를 그림 

2에 도시하였다. 최대 도핑농도의 위치를 나타내는 투사범

위 값은 실리콘 두께의 중간값 즉 Rp=tsi/2을 사용하였으며 

표준투사편차는 4 nm 값을 사용하였다. 그림 2(a)와 (b)에

서 파란 실선은 상하단 산화막 및 평탄전압이 동일하여 대

칭인 경우의 전도 중심을 표시하고 있으며 정확히 실리콘 

두께의 1/2 값에서 전도 중심이 나타나고 있었다. 그림 2(a)

에서 적색 실선은 상단 게이트 산화막 두께가 2 nm에서 1 

nm로 작아졌을 경우 전도 중심의 변화를 나타내고 있다. 

그림 2(a)의 적색 실선에서 알 수 있듯이 상단의 산화막 두

께가 감소하면 전도 중심은 하단 게이트 단자 방향으로 이

동하는 것을 알 수 있다. 이러한 전도 중심의 이동은 결국 

문턱전압 이하 스윙에 영향을 미칠 것이다. 전도 중심의 변

화는 상하단 게이트 산화막 두께 변화뿐만 아니라 게이트 

금속의 일함수에 따라서도 변화하고 있다는 것을 그림 2(b)

에서도 관찰할 수 있다. 그림 2(b)에서 적색 실선은 상단의 

평탄전압이 0.9 V에서 0.5 V로 변화하였을 경우 전도 중

심을 나타내고 있다. 그림 2(b)에서 알 수 있듯이 평탄전압

이 상하단 다를 경우도 전도 중심은 변화하고 있었다.  

 

 

3. AJLDG MOSFET의 문턱전압 이하 스윙 분석 

먼저 본 논문에서 제시한 식 (8)의 타당성을 검증하기 위

하여 타 논문의 TCAD 결과 [26]와 그림 3에서 비교하였다. 

채널 길이는 20 nm 이상의 값을 사용하였으며 실리콘 두

께는 10 nm, 게이트 산화막 두께는 2 nm, 최대 도핑농도

는 10
19

 cm
-3

의 경우에 대하여 비교한 결과 본 논문에서 고

찰하고 있는 투사범위와 표준투사편차의 범위 내의 특정

한 값을 사용하면 충분히 일정한 도핑농도를 사용한 경우

와 일치시킬 수 있다는 것을 알 수 있다. 그러므로 본 논문

에서 제시한 식 (8)의 모델은 타당하다고 사료된다. 그림 3

의 결과를 관찰해 보면 상하단 대칭구조에서는 투사범위 

값의 변화에 대하여 문턱전압 이하 스윙의 값은 거의 동일

한 결과를 유도하였다. 그러나 그림 2에서 설명한 바와 같

이 상하단 게이트 구조가 비대칭일 경우 문턱전압 이하 스

윙은 산화막 두께 및 평탄전압에 따라 변화할 것이다.  

먼저 상하단 게이트 산화막 두께가 1 nm에서 3 nm까

지 변화할 경우 투사범위가 5 nm와 표준투사편차가 3 nm 

 

 

 

Fig. 3. Comparison of subthreshold swings of this model with the 

results of TCAD with the projected range as a parameter. 
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Fig. 2. Contours of potential distribution and conduction paths (a) when the top and bottom gate oxide thicknesses are changed from tox1=tox2=2 

nm to tox1=1 nm and tox2=2 nm, and (b) when the top and bottom flat-band voltages are changed from Vfbf=Vfbb=0.9 V to Vfbf=0.5 V and Vfbb=0.9 

V (The blue line denotes the conduction path in the case of the symmetric structure, and the red line for the asymmetric structure). 
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에서 문턱전압 이하 스윙의 등고선 선도를 그림 4(a)에 도

시하였다. 상하단 산화막 두께가 증가하면 문턱전압 이하 

스윙도 증가하며 거의 비례적으로 증가하고 있다는 것을 

알 수 있었다. 이러한 형태의 등고선 관계는 이미 발표한 

논문 [27]에서도 언급한 바와 같이 상하단 게이트 산화막 

두께의 기하평균 ���������에 문턱전압 이하 스윙이 선형

적으로 비례하고 있다는 것을 알 수 있다. 이와 같은 관계

를 그림 4(b)에 도시하였다.  

그림 4(b)는 상하단 산화막 두께의 기하평균에 문턱전압 

이하 스윙이 선형적으로 비례한다는 것을 보여주고 있다. 

그러나 비례상수는 투사범위와 표준투사편차에 따라 변화

하고 있었다. 즉 투사범위와 표준투사편차의 변화에 따라 

상하단 산화막 두께의 기하평균에 대한 문턱전압 이하 스

윙의 변화율이 다르다는 것을 알 수 있다.  

상하단 게이트 산화막 두께의 기하평균뿐만 아니라 투

사범위와 표준투사편차의 변화만으로도 문턱전압 이하 스

윙에 영향을 미치고 있다는 것을 알 수 있다. 그림 5에 상

하단 산화막 두께의 기하평균에 대한 문턱전압 이하 스윙

의 변화율(ΔSS/Δ���������)을 투사범위에 대하여 도시하였

다. 이때 파라미터는 표준투사편차를 사용하였다. 그림 5

에서 알 수 있듯이 투사범위가 증가할수록 그리고 표준투

사편차가 증가할수록 변화율 ΔSS/Δ���������은 증가하고 

있었다. 즉 두 파라미터가 증가할수록 산화막 두께에 대하

여 문턱전압 이하 스윙은 더욱 민감하게 변화한다는 것을 

알 수 있다. 그러나 투사범위가 증가할수록 변화율은 포화

되고 있었다. 또한 투사범위가 작을 경우 표준투사편차에 

대한 변화율은 증가하였으며, 투사범위가 클 경우 표준투

사편차에 대한 변화율은 감소하였다. 이러한 특성은 결국 

채널 내 도핑된 도즈량에 따라 결정될 것이다. 

 

Fig. 5. The changing rate of subthreshold swing for the geometric 

mean of top and bottom gate oxide thickness for the projected range 

with the standard projected deviation as a parameter. 

 

 

그림 6에 투사범위의 변화에 대한 문턱전압 이하 스윙의 

변화를 상하단 산화막 두께 변화에 대하여 도시하였다. 

그림 6(a)는 표준투사편차가 1 nm인 경우로써 상하단 

산화막의 기하평균이 모두 2 nm인 경우를 비교하였다. 

상하단 산화막 두께가 2 nm로 동일할 경우, 투사범위가 

실리콘 두께의 1/2일 때 최대 문턱전압 이하 스윙 값을 

보이고 있었다. 투사범위가 증가 또는 감소하면 문턱전압 

이하 스윙은 감소하였으며 거의 대칭적인 관계를 보이면서 

감소하였다. 즉, Rp=3 nm인 경우의 문턱전압 이하 

스윙값과 Rp=7 nm인 경우의 문턱전압 이하 스윙 값은 

거의 동일하였다. 그러나 상하단 산화막 두께의 기하 

평균값은 동일하나 비대칭 구조를 가진 경우 다른 
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Fig. 4. (a) Contours of the subthreshold swing for the top and bottom gate oxide thickness under the given conditions and (b) subthreshold
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분포함수를 보이고 있었다. tox1>tox2인 경우 투사범위가 

실리콘 두께의 1/2보다 클 때, 문턱전압 이하 스윙값의 

감소가 더욱 심하게 발생하였으며 반대로 tox1<tox2인 경우 

투사범위가 실리콘 두께의 1/2보다 작을 때, 문턱전압 

이하 스윙값의 감소가 더욱 심하게 발생하였다. 그러나 

Rp=5 nm인 경우, 상하단 산화막 두께의 기하평균이 

동일하다면 문턱전압 이하 스윙값도 동일하다는 것을 알 

수 있었다. 그림 6(b)에 표준투사편차가 3 nm인 경우, 

문턱전압 이하 스윙의 투사범위에 대한 변화를 도시하였다. 

그림 6(a)와 (b)를 비교해 보면, 표준투사편차가 증가하면 

문턱전압 이하 스윙값이 투사범위의 변화에 대하여 크게 

변화하지 않고 있다는 것을 관찰할 수 있다. 가우스 함수의 

특성상, 표준투사편차가 증가할수록 채널 내 도핑은 

일정한 분포와 동일해지기 때문에 이러한 현상이 발생할 

것이다. 그림 6(a)와 (b)에서 알 수 있듯이 표준투사편차가 

감소하면 투사범위에 따라 문턱전압 이하 스윙을 더욱 

감소시킬 수 있을 것이다. 또한 그림 6(a)의 σp = 1 nm 

경우와 달리 그림 6(b)의 σp = 3 nm 경우는 Rp=5 nm일 때 

동일한 문턱전압 이하 스윙값을 나타내고 있지 않았다. 

그러나 그 차이는 1~2 mV/dec 정도이므로 상하단 산화막 

두께의 기하평균에 문턱전압 이하 스윙이 선형적으로 

비례한다는 결과에는 큰 차이가 없을 것이다. 그보다 Rp가 

작거나 큰 영역에서 상하단 산화막 두께의 기하평균에 

문턱전압 이하 스윙의 선형성이 떨어지는 것을 그림 6(a)와 

(b)뿐만 아니라 그림 4(b)에서도 관찰할 수 있다.  

상하단 게이트 산화막 두께에 대한 영향뿐만 아니라 상

하단 게이트 금속의 일함수에 따라 변화하는 상하단 평탄

전압에 대한 문턱전압 이하 스윙의 변화를 관찰하기 위하

여 상하단 게이트 산화막 두께가 2 nm이고 σp = 1 nm일 

때 투사범위에 대한 문턱전압 이하 스윙의 변화를 상하단 

평탄전압을 파라미터로 그림 7(a)와 (b)에 도시하였다. 상

하단 평탄전압이 문턱전압 이하 스윙에 미치는 영향을 관

찰하기 위하여 상하단 게이트 산화막 두께는 동일하게 설

정하였다. 그림 7(a)에서 하단 평탄전압을 0.9 V로 고정하

고 상단 평탄전압을 0.3~0.9 V 사이에서 변화할 때 문턱전

압 이하 스윙의 변화를 관찰해 보면, 그림 6(a)에서 언급한 

바와 같이 Rp=5 nm에서는 Vfbf의 변화와 관계없이 일정한 

문턱전압 이하 스윙값을 나타내고 있었다. 그러나 Rp<tsi/2

인 영역에서는 Vfbf가 감소할수록 문턱전압 이하 스윙은 감

소하였으며 Rp>tsi/2인 영역에서는 Vfbf가 감소할수록 문턱

전압 이하 스윙은 증가하고 있다는 것을 관찰할 수 있다. 

하단 평탄전압의 변화에 대한 문턱전압 이하 스윙의 변화

를 관찰하기 위하여 그림 7(b)에 상단 평탄전압을 0.9 V로 

고정하고 하단 평탄전압을 0.3~0.9 V 사이에서 변화할 때 

문턱전압 이하 스윙의 변화를 도시하였다. 그림 7(b)에서 

알 수 있듯이 Rp<tsi/2인 영역에서는 Vfbb가 증가할수록 문

턱전압 이하 스윙은 감소하였으며 Rp>tsi/2인 영역에서는 

Vfbb가 감소할수록 문턱전압 이하 스윙은 감소하고 있다는 

것을 관찰할 수 있다.   

표준투사편차의 변화가 평탄전압의 변화에 미치는 영향

을 관찰하기 위하여 그림 8에 σp = 3 nm일 경우 문턱전압 

이하 스윙의 변화를 그림 7과 같은 조건에서 도시하였다. 

그림 7과 8을 비교해 보면 평탄전압과 투사범위에 대한 변

화경향은 표준투사편차에 관계없이 동일하다는 것을 알 수 

있으나 표준투사편차가 증가할수록 평탄전압의 변화에 대

한 문턱전압 이하 스윙의 변화가 증가한다는 것을 관찰할 

수 있다. 그러므로 표준투사편차가 증가할수록 평탄전압

의 설정에 주의할 필요가 있을 것이다. 그림 7과 같이 표준

(a)             (b)
  

 

Fig. 6. Subthreshold swings for the projected range with the top and bottom gate oxide thicknesses as parameters in the case of (a) �� = 1 ��

and (b) �� = 3 ��. 
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투사편차가 작을 경우, 투사범위가 채널의 중심부에 있을 

때 문턱전압 이하 스윙의 최댓값이 나타난다. 이는 표준투

사편차가 작을 경우 도핑 분포의 폭이 좁아 최대 도핑된 채

널 중심부에 대부분의 불순물이 첨가되기 때문이다. 그러

나 그림 8과 같이 표준투사편차가 3 nm로 증가하면 도핑 

분포가 퍼져서 나타나기 때문에 문턱전압 이하 스윙의 최

댓값도 평탄전압에 따라 다른 투사범위값에서 관측되고 있

었다. 그림 7과 8에서 알 수 있듯이 투사범위는 상단 또는 

하단 게이트 금속에 가깝고 표준투사편차는 작을수록, 그

리고 상단과 하단의 평탄전압의 차이가 클수록 문턱전압 

이하 스윙값은 작아질 수 있다는 것을 관찰하였다. 

 

 

 

 

4. 결 론 

본 논문에서는 AJLDG MOSFET의 채널에 가우스 함수

를 적용한 경우 투사범위와 표준투사편차의 변화에 따라 

문턱전압 이하 스윙의 변화를 고찰하였다. 상단과 하단의 

산화막 두께 및 평탄전압을 파라미터로 사용하였다. 이를 

위하여 포아송방정식으로부터 유도한 전위 분포함수 모델

을 이용하여 문턱전압 이하 스윙 모델을 제시하였다. 이 모

델은 이차원 시뮬레이션 값과 잘 일치하였다. 채널 내 도핑

이 일정하다고 가정한 경우와 같이 가우스 함수를 이용한 

경우도 상하단 산화막 두께의 기하평균에 선형적으로 비

례하고 있었다. 그러나 비례상수는 투사범위와 표준투사

편차에 따라 변화하였으며 Rp = σp = 1 nm일 때 16.8 

mV/dec-nm에서 Rp = σp = 5 nm일 때 20.8 mV/dec-

nm까지 변화하였다. 즉 투사범위와 표준투사편차가 클수

(a)             (b)   

Fig. 7. Subthreshold swings for the projected range with (a) top gate flat-band voltage and (b) bottom gate flat-band voltage as a parameter in 

the case of �� = 1 ��. 

 

 

(a)              (b)   

Fig. 8. Subthreshold swings for the projected range with (a) top gate flat-band voltage and (b) bottom gate flat-band voltage as a parameter in 

the case of �� = 3 ��. 
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록 상하단 산화막 두께에 대하여 문턱전압 이하 스윙은 민

감하게 변화하였다. 상단 또는 하단 평탄전압이 0.4 V 변

화하였을 때, 문턱전압 이하 스윙의 변화를 투사범위와 표

준투사편차에 대하여 수행한 결과, σp = 1 nm일 때 Rp에 

따라 문턱전압 이하 스윙은 최대 14 mV/dec 정도 차이가 

발생하였으나 σp = 3 nm로 표준투사편차가 증가하면 Rp

에 따른 문턱전압 이하 스윙은 약 9 mV/dec 정도 차이가 

발생하는 것을 관찰하였다. 결국 가우스 함수를 갖는 

AJLDG MOSFET에서 문턱전압 이하 스윙은 투사범위와 

표준투사편차의 변화뿐만 아니라 상하단 산화막 두께와 평

탄전압의 변화에 민감하게 변화하는 것을 알 수 있었다. 
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