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Ⅰ. 서론

일반적으로 과학은 학생들에게 흥미도는 높지만, 어
려운 과목으로 인식되어 왔다. 그 원인으로는 ‘내용 
이해가 어려워서’와 ‘교과서의 개념 설명이 불충분해
서’ 등이 제시되었다. 교과서는 교육과정에서 요구하
는 교수·학습목표를 충실히 달성할 수 있도록 교과 내
용을 학생 수준에 맞게 기술한 자료이다. 교육과정의 
측면에서 좋은 교과서란 교육 목표의 특성을 반영하
여 목표를 달성하는데 효율적이어야 한다. Oh et al. 
(1994)에 의하면 학생들의 요구 수준과 학습 능력에 

적합하고 그들의 관심과 흥미를 유발시킬 수 있어야 
하는 것이다. 

Cho (2016)에 의하면 교과서가 학생 수준에 적합한
지 확인하는 방법 중 하나는 글의 이독성(readability)
이다. 글씨체나 글자의 크기, 인쇄 상태, 띄어쓰기 등
의 요인을 나타내는 가독성과는 달리, 이독성이란 어
휘나 문장 수준이 글을 읽고 이해하기 쉽게 쓰인 정
도를 말한다. 이독성은 그 수준이 지나치게 낮으면 흥
미를 반감시키며, 지나치게 높으면 포기로 인한 좌절
감을 가져오기 때문에 효과적인 교육목표 달성을 위
해서는 그 수준의 적정성이 중요하다(Kim, 2002). 
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초등 교과 중 ‘과학’은 모든 학생이 과학의 개념을 
이해하고 과학 탐구 능력과 태도를 함양하여 개인과 
사회의 문제를 과학적이고 창의적으로 해결하는 데 
필요한 과학적 소양을 기르기 위한 교과로서 과학 개
념은 과학 용어와 정의의 형태로 표현된다. 과학 용어
는 과학적 개념의 표상이다. 개념은 추상화된 정신구
조 혹은 사고의 단위를 의미하며, 정의와 명칭으로 언
어화되어 표현된다. 이 때 개념의 명칭에 해당하는 것
이 용어이다. 따라서 과학 교과서에서의 이독성을 분
석하는 것은 교육 목표를 효과적으로 달성하기 위한 
전제 조건인 것이다. 

초등 교과서의 이독성에 관한 연구는 주로 국어와 
영어 교과를 중심으로 이루어지고 있다(Park, 2009). 
과학 교과의 경우는 주로 교과서에 제시된 과학 용어, 
삽화, 모델 등을 분석하며, 이독성에 관한 연구는 중·
고등학교 과학 교과서를 분석하고 있으며, 초등 과학 
교과에서는 Kang et al. (2010, 2014)과 Song 
(2009) 등에 의해 활발히 이루어졌다.  

본 연구에서는 이러한 선행 연구들을 근거로 하여 
2015 개정 초등 과학 교과서에 포함된 과학 용어를 
정의하는 글의 이독성을 분석함으로써 과학 교육이 
추구하는 본질적인 목표 달성을 위해 적정 수준의 어
휘가 사용되고 있는지 파악하고자 한다. 이를 통해 과
학 교과서 개발 시 과학 용어를 정의하는 어휘의 적
절한 수준을 정하는 기초 자료로써 활용될 수 있을 
것이다. 

Ⅱ. 연구 방법

1. 연구 대상

본 연구에서는 어휘의 수준과 문장의 난이도를 이
독성 기대 요인으로 선정하고, 2015 개정 교육과정 
초등학교 과학 교과서에 제시된 과학 용어를 정의한 
문장 및 그 이해를 돕는 주변 문장을 대상으로 분석
을 실시하였다. 연구 대상의 선정은 연구자를 포함한 
교직 경력 10년 이상의 교사 3인의 협의를 거쳐 실시
하였다. 과학 교과서에 제시된 과학 용어와 정의 중에
서 ‘~는(은) ~다’, ~‘것을 ~합니다’, ~‘는(은) ~것’ 등의 
형태를 갖는 문장을 선정하고, 주변 문장 중에서 해당 
용어의 이해를 돕는 문장을 분석하였다. 본 연구에 사
용된 과학 용어, 정의, 주변 문장의 예는 Table 1과 
같다.

2. 어휘 수준 분석

1) 어휘 추출

분석 대상 어휘는 국립국어연구원의 표준국어대사
전에 제시된 기본형으로 바꾸었으며, 조사는 분석 대
상에서 제외하였다. 분석 대상에서 제외된 조사 및 어
휘 추출의 예시는 Table 2와 3에 나타내었다. 

용어 정의 및 주변 문장

빛의 굴절

빛은 공기 중에서 물로 비스듬히 나아갈 때 공기와 물의 경계에서 꺾입니다. 이렇게 서로 다
른 물질의 경계에서 빛이 꺾여 나아가는 현상을 빛의 굴절이라고 합니다. 빛은 공기 중에서 
물로 비스듬히 나아갈 때뿐만 아니라 물에서 공기 중으로 비스듬히 나아갈 때에도 굴절합니
다. 또 빛은 공기와 유리가 만나는 경계에서도 굴절합니다.

광합성
식물이 빛과 이산화탄소, 뿌리에서 흡수한 물을 이용하여 스스로 양분을 만드는 것을 광합성
이라고 합니다. 광합성은 주로 잎에서 일어납니다. 잎에서 만든 양분은 줄기를 거쳐 뿌리, 줄
기, 열매 등 필요한 부분으로 운반되어 사용되거나 저장됩니다.

균류

곰팡이와 버섯 같은 생물을 균류라고 합니다. 균류는 보통 거미줄처럼 가늘고 긴 모양의 균
사로 이루어져 있고 포자로 번식합니다. 곰팡이와 버섯은 따뜻하고 축축한 환경에서 잘 자라
고 주로 여름철에 많이 볼 수 있습니다. 곰팡이와 버섯은 주로 죽은 생물이나 다른 생물에서 
양분을 얻습니다.

Table 1. Examples of Analyzed Texts
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2) 어휘 수준 판별

추출된 어휘는 우리말 어휘 238,010개를 교육적 중
요도에 따라 총 7등급으로 분류한 ‘등급별 국어교육용 
어휘(Kim, 2003)’를 기준으로 판별하였다(Table 4). 
현재의 연구 결과에는 4등급 어휘까지만 제시되었기 
때문에 추출한 어휘를 등급표에서 찾아 1~4로 점수를 
부여하였고, 5등급 이상은 5점을 부여하였다.

이 기준에 의하면 4등급 이후는 주로 사춘기 이후
에 습득하는 어휘들이기 때문에 1~3등급의 어휘가 초
등학생의 수준에 적합한 것으로 판단하였다. 또한 최
소 33,825개의 어휘를 바탕으로 어휘 수준을 판별하
였기 때문에 약 6,000~7,000개의 쉬운 어휘 비율을 
기대요인으로 활용하는 방법보다 과학 교과의 특수성
에 따른 변수를 최소화하였다. 어휘 수준 판별의 예는 
Table 5와 같다.  

등급 기준 누계
1 기초 어휘   1,845
2 정규 교육이 개시되기 이전에 대개 형성이 된다고 생각되는 어휘   6,090
3 사춘기 이전까지 성장하는 어휘  14,448
4 사춘기 이후 급격한 지적 성장과 더불어 확보되는 어휘  33,825
5 전문화된 지적 성장 단계, 다량의 전문어 포함 어휘  66,771
6 저빈도어로 대학 이상, 전문어 어휘 112,340
7 분야별 전문어, 기존 계량 자료 누락 어휘 238,010

Table 4. Vocabulary Rating Standards for Vocabulary for Korean Education

조사 예시

격조사

주격 조사: 이/가, 께서(높임), 에서(단체), 이서(사람 수)
서술격조사: 이다
목적격조사: 을/를
관형격 조사: 의
보격 조사: ‘되다/아니다’ 앞의 ‘이/가’
부사격 조사: 에,에서, 에게, 로, 으로, 로써, 보다 등
호격 조사: 아/야, 이시여, 이여 등

보조사 은/는, 도, 만, 까지, 마저, 조차, 부터

접속 조사 와/과, 에(다), 하고, (이)며, (이)랑

Table 2. Types of postposition

교과서
문장

잎의 표면에는 우리 눈에 보이지 않는 작은 구멍인 기공이 있습니다. 잎에 도달한 물이 기공
을 통해 식물 밖으로 빠져나가는 것을 증산^작용이라고 합니다. 증산^작용은 뿌리에서 흡수한 
물을 식물의 꼭대기까지 끌어 올릴 수 있도록 돕고 식물의 온도를 조절하는 역할을 합니다. 

어휘 추출

잎01 , 표면, 우리03, 눈01, 보이다01, 않다, 작다01, 구멍, 기공05, 있다01, 잎01, 도달하다
01, 물01, 기공05, 통하다, 식물02, 밖, 빠져나가다, 것01, 증산^작용, 하다01, 증산^작용, 뿌
리, 흡수하다02, 물01, 식물02, 꼭대기, 끌다, 올리다01, 수02, 있다01, 돕다, 식물02, 온도, 조
절하다02, 역할, 하다01

Table 3. Examples of Vocabulary Extraction 

  * 번호는 표준국어대사전에 제시된 동음이의어의 순서임.
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3. 문장 수준 분석

문장 수준은 텍스트의 문장과 어절의 개수를 확인
하고, 문장 당 어절 수로 문장의 길이를 계산하여 문
장의 난이도를 부여하였다. 문장 당 어절 수는 ‘한글
2018’ 프로그램의 문서 통계 기능을 활용했으며, 어절 
수가 많을수록 난이도가 높은 것으로 예상했다. 또한 
전체 문장에서 단문의 비율로 문장의 난이도를 확인
했는데, Kim & Zoh (1981)의 연구를 바탕으로 중문
이나 복문의 비율이 높을수록 텍스트의 이독성은 낮
아질 것으로 예상하였다. 단문, 중문, 복문 분석의 예
는 Table 5와 같다.

Ⅲ. 연구 결과 및 논의

1. 어휘 수준 분석

3~6학년 과학 교과서에서 용어의 정의를 위해 사용
된 어휘의 등급별 빈도와 비율 그리고 평균 등급은 

Table 6과 같다. 과학 교과서에서 정의된 용어의 수
는 3~4학년군 42개, 5~6학년군 81개였다. 사용된 어
휘의 빈도수는 총 3,143회로 1등급 어휘가 1,754회
(55.8%), 2등급은 727회(23.1%), 3등급은 353회
(11.2%), 4등급은 152회(4.8%), 5등급 이상은 157회
(5.0%) 사용되었다. 학년별 학기별 편차에서 4등급 어
휘는 4학년 1학기와 6학년 2학기에서, 5등급 어휘는 
4학년 2학기와 6학년 2학기에서 비율이 높았다. 어휘
의 등급 평균은 1.5~2.1로 전반적으로 초등학생에 적
절한 것으로 나타났다. 

4학년에서 4~5등급 어휘의 비율이 높은 것은 특정 
단원(Table 7)에서 나타나는데, 이에 대한 내용 및 단
원의 재배치를 통한 수준을 고려할 필요가 있다.

초등학생 수준에서 어려움을 느낄 수 있는 4~5등급 
어휘가 사용된 예의 일부를 Table 8에 나타내었다. 
총 309개의 어휘 중 206개가 대체할 수 없는 과학 용
어이다. 이를 제외한 것은 약 3.3%로 그 비율은 비교
적 낮지만, 이들 중 다수가 대체 가능하다는 점에서 
이독성을 높이기 위한 노력이 필요할 것이라 여겨
진다.

문장 종류

발화점은 물질마다 다릅니다. 단문

물체를 만드는 재료를 물질이라고 합니다. 복문

동물의 알이나 새끼가 자라서 어미가 되면/다시 알이나 새끼를 낳습니다. 중문

이처럼 동물이 태어나서 성장하여/자손을 남기는 과정을 동물의 한 살이라고 합니다. 중, 복문

Table 5. Examples of Analysis of Short, Medium and Complex Sentences

학
년 학기

1등급 2등급 3등급 4등급 5등급
학기별

평균등급
학년별

평균등급빈도
비율
(%) 빈도

비율
(%) 빈도

비율
(%) 빈도

비율
(%) 빈도

비율
(%)

3
1   250 57.2 117 26.8  34 7.8  23 5.3  13 3.0 1.70

1.64
2   165 67.9  52 21.4  11 4.5   8 3.3   7 2.9 1.52

4
1   152 55.3  60 21.8  27 9.8  22 8.0  14 5.1 1.86

1.90
2   191 48.1 111 28.0  53 13.4  16 4.0  26 6.5 1.93

5
1   331 59.9 119 21.5  58 10.5  12 2.2  33 6.0 1.73

1.76
2   318 56.0 130 22.9  66 11.6  28 4.9  26 4.6 1.79

6
1   198 60.0  57 17.3  42 12.7  18 5.5  15 4.5 1.77

1.94
2   149 43.8  81 23.8  62 18.2  25 7.4  23 6.8 2.09

계 1,754 55.8 727 23.1 353 11.2 152 4.8 157 5.0 1.80 1.80

Table 6. Frequency, Proportion and Average Grades by Grade of Vocabulary Used in Science 
Textbooks
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7차 교육과정과 2007 개정 과학 교과서를 분석한 
연구(Kang & Koh, 2014)의 등급별 어휘 비율과 비교
한 결과를 Table 9에 같이 나타내었다. 2015 개정 과
학 교과서의 3학년 1학기, 6학년 2학기에서 용어 정
의 부분은 1등급 어휘 비율은 낮고, 2~4등급 어휘 비
율은 높았다. 이는 2015 개정의 과학 용어 정의 부분
의 이독성이 기존 과학 교과서 보다 낮은 것을 의미
하며 학생들의 과학 용어 이해에 어려움을 줄 수 있
기 때문에 어휘 비율 조절을 위한 노력이 필요하다. 

Park (2005)에 따르면 7.4~9.6세에서 읽기 능력의 

발달 속도가 급속히 빨라지는데, 이를 바탕으로 3학년 
2학기 과학 교과서의 어휘 수준을 타 교과의 특정 부
분과 비교한 결과는 Table 10과 같다. 2007 개정 국
어, 사회, 과학의 자료는 Lee (2011)의 자료를 참조하
였다. 이에 따르면 2015 개정 과학 교과서의 어휘 등
급 평균은 2007 개정 국어 교과서와 비슷하며, 비교
적 낮은 수준의 어휘가 사용되었음을 알 수 있다. 이
는 2015 개정 과학 교과서의 과학 용어 정의 부분의 
어휘가 적절한 이독성 수준으로 서술되어 있음을 확
인할 수 있다.

4학년 1학기 4학년 2학기
단원명 4등급 어휘 빈도수 단원명 5등급 어휘 빈도수

1. 과학자처럼 탐구해 
볼까요?

 0 1. 식물의 생활  2

2. 지층과 화석 11 2. 물의 상태 변화  9
3. 식물의 한살이  9 3. 그림자와 거울  1
4. 물체의 무게  1 4. 화산과 지진 14

5. 혼합물의 분리  1 5. 물의 여행  0

Table 7. Frequency of 4th and 5th Grade Vocabulary in 4th Grade Textbook

어휘 구분 빈도수 비율 예

과학 용어 206 6.6% 침식^작용, 화산^가스, 생명체, 페놀프탈레인, 가설^설정, 전도12, 회로
01, 부도체, 포자02, 남중02, 발화점, 해풍02, 육풍 등

일반 어휘 103 3.3% 대상11, 관계없이, 살아남다, 명확하다, 훼손되다, 상대적, 차08, 가상05, 
관여하다 등

Table 8. Examples of 4th and 5th Grade Vocabulary Analysis results

등급
7차 교육과정 2007 개정 교육과정 2015 개정 교육과정

3학년 1학기 6학년 2학기 3학년 1학기 6학년 2학기 3학년 1학기 6학년 2학기
1 63.8 61.1 61.1 53.3 57.2 43.8
2 21.6 17.7 23.2 18.1 26.8 23.8
3  7.1 11.9  7.5 14.4  7.8 18.2
4  7.5 10.2  8.2 14.2  8.3 14.2

Table 9. Vocabulary Ratio by Grade in 3rd and 6th Grade Science Textbooks in the 7th~2015 
Revised Curriculum (%)

교과서 2007 개정 국어 2007 개정 사회 2007 개정 과학 2015 개정 과학
등급 평균 1.53 1.73 1.62 1.52

Table 10. Vocabulary Grade Average of Term Definitions in Other Textbooks
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2. 어휘 수준 분석

3~6학년 과학 교과서의 용어 정의에 사용된 문장의 
길이는 어절 수의 평균으로 나타내었고, 그 내용은 
Table 11과 같다. 문장 당 평균 어절 수는 3학년이 
12.36개로 문장이 가장 길고 이독성은 가장 낮았다. 
3학년의 경우 용어를 비교적 낮은 수준의 어휘와 다
양한 예시를 제시해 이해를 돕는 과정에서 문장의 길
이가 길어지는 경향에 기인한다. 그렇지만 쉬운 어휘
를 사용하더라도 문장이 길어지면 이독성이 낮아지고, 
과학 학습에 부정적인 영향을 줄 수 있기 때문에 개
선이 필요하다.

이전 교육과정 과학 교과서 특정 부분과 비교한 결
과는 Table 12와 같다. 7차 교육과정 과학 교과서의 
이독성을 분석한 기존의 연구(Kang & Koh, 2010)에 

따르면 3학년 과학 교과서는 한 문장이 평균 7.0개, 6
학년 과학 교과서는 평균 9.8개의 어휘로 이루어진다. 
또한 2007 개정 교육과정 과학 교과서 특정 부분의 
이독성의 경우 3학년 과학 교과서는 한 문장이 평균 
8.4개, 6학년 교과서는 평균 10.0개였다. 이것과 비교
하면 2015 개정 3, 6학년 과학 교과서의 용어 정의에 
사용된 문장의 길이는 각각 12.36개와 10.81개로 비
교적 더 긴 문장으로 이루어져 있다. 어휘 수를 문장 
수로 나눈 평균 문장 길이가 길어지면 이독성이 낮아
진다는 Sim (1991)의 연구를 고려할 때 이전 교육과
정보도 이독성이 낮아졌음을 시사한다. 특히 3학년 교
과서에서의 평균 문장 길이는 이전 교육과정보다 매
우 길어 이독성을 높이기 위해 문장 길이를 줄이려는 
노력이 필요하다.

전체 문장에서 단문이 차지하는 비율은 Table 13과 

학년 3학년 4학년 5학년 6학년
학기 1학기 2학기 1학기 2학기 1학기 2학기 1학기 2학기

학기별 평균 12.14 12.79 10.58 9.68 11.29 10.92 11.00 10.63
학년별 평균 12.36 10.03 11.10 10.81

Table 11. Average Number of Words per Sentence by Grade and Semester

7차 2007 개정 2015 개정

3학년 6학년 3학년 6학년 3학년 6학년

7.0 9.8 8.4 10.0 12.36 10.81

Table 12. Comparison of the Average Number of Vocabulary in Term Definition Sentences in 
Science Textbooks According to the Curriculum

학년 학기 단문 중문/복문
학기별

 단문 비율(%)
학년별

 단문 비율(%)

3
1 2 34  5.6

 5.5
2 1 18  5.3

4
1 7 19 26.9

17.9
2 5 36 12.2

5
1 4 45  8.2

 8.9
2 5 47  9.6

6
1 4 26 13.3

12.9
2 4 28 12.5

Table 13. Frequency and Proportion According to the Types of Sentences Used in the Definition 
of Terms for Each Grade Level
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같다. 이는 문장 당 어절 수의 결과와 종합하면 3학년
과 5학년 교과서의 용어 정의에 사용된 문장이 4학년
과 6학년보다 더 길고, 단문의 비율도 낮아서 문장 수
준의 이독성이 낮음을 알 수 있다. 일반적으로 문장의 
길이가 길면 중문과 복문의 형태가 되기 쉽고, 이독성
이 낮아질 수 있기 때문에 문장 길이를 학년별로 적
절한 수준을 유지하는 노력이 필요하다. 특히 과학 교
과를 처음 시작하는 3학년에서 문장 수준 이독성이 
가장 낮은데, 이로 인한 과학 교과에 부정적인 인식이 
생기지 않도록 개선할 필요가 있다.

교육 과정에 따른 3, 6학년 과학 교과서의 단문 비
율을 Kang & Koh (2010)의 자료와 함께 Table 14
에 나타내었다. 2015 개정 과학 교과서에서 3학년의 
용어 정의 부분에서 단문 비율이 매우 낮음을 알 수 
있다. 과학에서는 명제가 논리적 관계를 통하여 연결
되는 경우가 많으므로, 과학 교과(Kang & Koh, 
2010)서의 문장은 흔히 위계적인 복문이나 중문 구조
를 띤다. 따라서 과학 용어의 정의에 사용되는 문장을 
단문으로 구성하는 것은 어려울 수 있다. 그러나 
2007 개정 6학년 과학 교과서보다 2015 개정 6학년 
과학 교과서에서 단문의 비율 증가로 볼 때 용어 정
의 부분 역시 이독성을 높일 수 있을 것이다.

Ⅳ. 결론 및 제언

본 연구에서는 2015 개정 교육과정 과학 교과서의 
이독성 측정하고, 이를 통해 과학 교과서가 학생들의 
수준에 맞게 기술되어 있는지 3~6학년 과학 용어를 
정의하는 문장 및 그것의 이해를 돕는 주변 문장을 
어휘, 문장 측면에서 비교 분석했다. 분석 결과는 다
음과 같다. 

첫째, 어휘 수준의 분석 결과 전체 어휘 등급의 평
균은 1.5~2.1로 학생들의 과학 용어 학습에 적절한 
수준의 이독성을 갖고 있음을 알 수 있었다. 그러나 4
학년 특정 단원의 어휘 등급은 4~5등급이었다. 이들 
중 대체할 수 없는 과학 용어가 많았지만, 일부는 대

체 가능하다는 점에서 이독성 개선을 위해 어휘 교체
를 고려할 필요가 있다. 이전 교육과정 과학 교과서의 
어휘 이독성과 비교했을 때 2015 개정 과학 교과서 
3, 6학년 용어 정의 부분의 이독성이 낮았지만, 타 교
과와 비교했을 때 비슷하거나 낮은 수준을 유지하고 
있었다. 다만, 분석 기준에 있어서 등급별 국어교육용 
어휘(Kim, 2003)를 사용했기 때문에 과학 교과에서 
일반적으로 사용하는 어휘에 대한 기준과 다를 수 있
는 한계점이 있다.  

둘째, 문장 수준의 이독성은 4학년과 6학년의 문장 
길이가 비교적 짧고 단문의 비율이 높아서 이독성이 
높았으며, 3학년과 5학년의 이독성이 낮았다. 특히 
2015 개정 교육과정 3학년 교과서의 용어 정의 부분
의 평균 어휘 수와 단문 비율은 이전 교육과정 특정 
부분과 비교했을 때 매우 낮은 문장 수준 이독성을 
보이고 있어 개선이 필요하다. 

셋째, 타 교육과정 교과서의 이독성과 비교할 때, 
2015개정 교육과정 3학년 과학 교과서의 경우 문장 
당 어휘 수와 복문의 비율이 높아 이독성이 낮음을 
알 수 있었다. 과학에서는 명제가 논리적 관계를 통하
여 연결되는 경우가 많으므로, 과학 용어를 정의하는 
문장을 단문으로 구성하는 것은 어려울 수 있다. 그러
나 2015 개정 6학년 과학 교과서에서는 2007 개정 6
학년 과학 교과서보다 단문의 비율 증가로 볼 때 용
어 정의에서도 이독성을 높일 수 있을 것이다.  

과학 학습을 시작하는 단계에서 과학 교과서가 학
생에게 주는 첫인상은 학생들이 과학 학습에 긍정적
인 인식을 심어줄 수 있는 좋은 방법이다. 학생들의 
흥미와 자아효능감을 향상시키기 위해 교과서 집필 
시 어휘, 문장 수준, 이독성의 적절성 유지가 효과적
이라 할 수 있다. 한편 이독성은 텍스트의 배열, 명료
성, 유창성과 주요 용어의 글자체, 제목의 서술 방식 
등과 같은 요소와 학생들의 선행 지식, 학습 능력, 선
호도, 학습 태도 등 정의적인 영역에 의해 영향을 받
는다. 이러한 특성을 고려하여 지속적이고 다방면적인 
이독성 연구가 이루어져야 할 것이다.

교육과정 7차 교육과정 2007 개정 교육과정 2015 개정 교육과정

3학년 33.8 18.8  5.5

6학년 22.5  8.7 12.9

Table 14. Percentage of Short Sentences in 3rd and 6th Grade Science Textbooks by 
Curriculum(%)
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국 문 요 약

본 연구는 2015 개정 초등과학 교과서의 이독성
을 분석하여 어휘 및 문장의 수준을 확인하고, 추후 
교과서를 집필하는 과정에서 학년별로 적절한 수준
의 이독성을 갖는 어휘와 문장을 사용할 수 있는 계
기를 마련하는 데 목적이 있다. 이를 위해 2015 개
정 초등과학 교과서의 이독성을 측정하고, 과학 용
어를 정의하는 문장 및 이해를 돕는 문장의 이독성
을 어휘와 문장 수준에서 분석한 후, 학년별 수준 
분석과 함께 이전 교과서의 이독성과 비교하였다. 
연구 대상의 선정은 연구자를 포함한 교직 경력 10
년 이상의 교사 3인의 협의를 거쳐 실시하였다. 분
석 결과는 다음과 같다. 첫째, 어휘의 등급 평균은 
1.5~2.1 수준으로 초등학생 수준에 적합한 어휘가 
사용되고 있었으나 4학년의 경우 4~5등급 어휘가 
비교적 높은 비율로 분포되어 있었다. 2015 개정 과
학 교과서 3, 6학년 용어 정의 부분의 이독성은 이
전 교육과정 과학 교과서의 어휘 이독성보다 낮았
지만, 타 교과와는 비슷하거나 낮은 수준을 유지하
고 있었다. 둘째, 3, 5학년의 문장 수준은 4, 6학년
과 달리 문장 길이가 비교적 길고 단문의 비율이 낮
아 문장 수준 이독성이 낮았다. 특히 2015 개정 교
육과정 3학년 교과서의 용어 정의 부분의 평균 어
휘 수와 단문 비율은 매우 낮은 문장 수준 이독성을 
보이고 있어 개선이 필요하다. 셋째, 타 교육과정 
교과서의 이독성과 비교할 때, 어휘 수준의 이독성
은 적절하지만 3학년 과학 교과서의 경우 문장 당 
어휘 수와 복문의 비율이 높아 이독성이 낮았다. 또
한 쉬운 어휘의 사용과 함께 문장의 길이를 짧게 하
여 이독성을 높이기 위한 노력은 계속되어야 할 것
이다. 

주제어: 과학용어, 이독성, 어휘수준
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