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요약

고도화된 정보 시대의 학습은 학습자가 컴퓨터와 인터넷을 통해 정보자원에 접근하여 정보를 자기주도적으로 

습득하고 평가하는 활동이라 할 수 있다. 4차 산업혁명 기술에 기반한 온라인 학습 플랫폼의 등장은 구성주의 

학습이론에 기반하여 초중등 학습자가 자기주도적으로 정보를 검색하여 학습하는 환경으로 발전하고 있다. 온라

인 학습환경에서 초중등 학습자의 정보검색 능력과 자기주도학습 능력에 대한 기존 연구를 살펴보면, 변인간의 

긍정적 관련성이 높은 것으로 분석되었다. 하지만, 이는 특정 교과 수업과 콘텐츠에 국한된 횡단적인 연구로 보

다 확장된 형태의 종단적인 연구를 통해 정보검색 능력과 자기주도학습 능력 간의 관련성을 분석해볼 필요가 있

다. 본 연구에서는 8년 동안 수집된 서울교육종단연구의 패널데이터를 활용하여 정보검색 능력과 정보검색 빈도

의 종단적인 패턴에 따른 자기주도학습 능력의 차이를 밝히고자 한다.
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ABSTRACT

In the advanced information age, learning is an activity in which learners access information resources through 

computers and Internet to acquire and evaluate information on their own. The emergence of an online learning 

platform based on the fourth industrial revolution technology is developing into an environment in which elemen-

tary and secondary learners learn and study based on constructivism learning theory. In the online learning envi-

ronment, the researches on the information retrieval ability of the elementary and secondary learners and the 

self-directed learning ability were found to be highly related. However, it is necessary to analyze the relation be-

tween information retrieval ability and self-directed learning ability through a cross-sectional study that is limited 

to specific curriculum and contents and expands the longitudinal research. In this study, the panel data of the 

Seoul Education Longitudinal Study collected over 8 years are used to find the difference in self-directed learning 

ability according to the longitudinal pattern of information retrieval ability and frequency.
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1. 서론

우리나라에서 인터넷 이용은 조사에 따르면 10대의 

99.9%가 이용하는 것으로 분석되어 모든 초중등 학습자

는 인터넷을 활용하는 것으로 나타났다[22]. 초중등 학

습자의 인터넷을 이용하는 주된 용도로는 커뮤니케이션

(91.4%)과 자료 및 정보획득(89.4%)으로 분석되었다. 특

히 초등학생의 휴대폰 보유율은 저학년(1-3학년)의 경

우, 2014년 22.6%에서 지속해서 증가하여 2017년에는 

52.4%로 37.2%가 증가한 것으로 나타났고, 고학년(4-6

학년)은 2017년 82.6%로 나타났다[21]. 중학생과 고등학

생의 스마트폰 보급률은 2016년에 이미 90%를 돌파한 

이후 증가세인 것으로 조사되었다. 초중등 학습자의 컴

퓨터 사용과 인터넷 활용이 증가하고 있을 뿐 아니라 

스마트기기의 보유율도 함께 높아지고 있어 정보기기를 

사용하여 일상적으로 정보를 검색하고 있는 것으로 분

석되었다. 2000년대 초반 인터넷의 보급과 함께 시작된 

정보통신기술(ICT) 활용 교육은 초중등 학습자의 주도

적인 정보검색 능력의 향상을 목적으로 학생의 학습과 

교사의 수업에서 활용을 강조하였다[24]. 2015개정 교육

과정의 핵심역량에서도 문제를 합리적으로 해결하기 위

한 목적으로 다양한 영역의 지식과 정보를 수집하고 처

리하여 활용할 수 있는 지식정보처리 역량을 강조하였

다[25]. 초중등 교육에서는 오래전부터 고도화된 정보사

회에서 정보를 검색하고 평가하여 활용하는 방법은 초

중등 학습자 누구나가 갖추어야 할 필수적인 역량으로 

인식하고 중요성을 자각하여 학교 교육의 차원에서 정

보의 검색과 활용에 대한 교육을 꾸준히 제공하고 ICT 

역량을 진단하였다[19][24][33].

인공지능, 빅데이터 등 4차 산업혁명 기술에 기반한 

온라인 학습 플랫폼의 등장은 구성주의 학습 이론에 기

반하여 학습자가 자기주도적으로 정보를 검색하여 학습

하는 환경으로 발전하였다[30]. 에듀테크의 발전은 기존 

교사중심의 학습환경에서 학습자 중심의 학습환경으로 

변화하도록 유도하고 있을 뿐 아니라 학습자에게 필수

적으로 요구되는 자기주도적인 정보검색 능력의 향상에 

기여하고 있다[1].

정보를 검색하는 능력은 학습자가 목적에 따라 필요

한 정보와 자료를 탐색하고 분석하여 종합적으로 문제

를 해결하는 일련의 과정에 대한 학습자의 역량을 의미

한다[23]. 기존의 연구를 살펴보면, 초중등 학습자를 대

상으로 정보검색 능력과 자기주도학습 능력은 긍정적인 

관련성이 있는 것으로 분석되었다[2][16]. 하지만, 초등

학생의 정보검색 능력이 이후 중학교, 고등학교까지 어

떠한 변화의 과정과 자기주도학습 능력과의 관련성을 

분석한 연구는 미비하다.

본 연구의 목적은 초중등 학습자를 대상으로 횡단적

인 연구로 밝혀진 정보검색 능력과 자기주도학습 능력

의 긍정적인 관련성에서 더 나아가 종단적인 상호관련

성을 분석하는 것이다. 따라서 본 연구에서는 정보검색 

능력과 정보검색 빈도의 종단적인 패턴에 따른 자기주

도학습 능력의 차이를 밝히고자 한다. 이를 위해, 서울

교육종단연구(Seoul Education Longitudinal Study, 

SELS)의 2011학년도 초등학교 5학년 패널을 선정하여 

2018학년도 고등학교 3학년까지 8개년 동안에 응답한 

정보검색 능력, 정보검색 빈도, 자기주도학습 능력 검사

결과를 활용하여 분석하였다[31].

2. 이론적 배경

2.1. 정보검색 능력

인지주의 관점에서 정보를 검색하는 과정과 학습하는 

과정은 공통적인 측면을 가지고 있을 뿐 아니라 정보를 

검색한 결과에 대한 피드백을 통해 재조작하는 과정을 

학습으로 정의하고 있다[27]. 구성주의 관점에서 교육은 

학습자가 접근할 수 있는 정보자원으로부터 의미를 스스

로 구성하고, 그 의미를 효과적으로 종합하여 새로운 지

적 결과물을 창출하는 것을 의미한다[4]. 이처럼 학습자

가 정보를 검색하여 결과를 도출해나가는 과정은 인지적, 

정의적인 관점에서 모두 의미 있는 과정이라 할 수 있다.

정보검색은 학습자가 주어진 과제와 고유한 인지양식

에 기반하여 검색하고 결과를 확인하여 평가하고 다시 

재검색하는 순환적인 과정으로 설명할 수 있다[27]. 정

보검색 과정을 세부적으로 살펴보면, 먼저 학습자는 기

존에 형성된 지식과 고유한 인지 양식에 기반하여 주어

진 과제나 목적에 따라 정보를 검색할 계획을 수립한다. 

검색은 수립된 계획에 따라 검색어를 생성 혹은 갱신하

고 검색결과를 해석하여 검색의 목표에 근접한 정도를 
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평가하여 재검색을 수행하는 순환적인 과정을 거친다. 

정보검색의 과정을 도식으로 표현하면 다음과 같다.

(Fig. 1) Conceptual Framework of

Information Retrieval Process[27]

정보를 검색하는 능력은 필요한 정보와 자료를 탐색

하여 학습자가 필요로 하는 목적에 따라 분석 및 해석

하여 종합적으로 정보를 평가할 수 있는 일련의 과정을 

수행할 수 있는 능력을 의미한다[23]. 1974년에 미국의 

도서관 및 정보과학 국가위원회(Association for 

Library and Information Science)에서 정보검색 능력이 

처음으로 언급되었고, ‘정보가 필요한 시기를 적절히 인

식하여 유용한 정보를 찾아내고 찾아낸 정보를 평가하

여 의사결정이나 문제해결, 지식획득이 필요한 상황에 

효과적으로 활용할 수 있는 능력으로 정의하였다[3]. 정

보화시대를 거쳐 고도화된 정보 시대를 맞이하면서 누

구나 갖추어야 할 중요한 역량으로 제시되고 있다[5].

중학생의 정보검색 능력과 학업 성취도의 관련성을 

분석한 연구에서는 학업 성취도가 높을수록 정보를 검

색하는 능력이 높은 것으로 분석되었지만, 통계적으로 

유의미한 차이는 나타나지 않는 것으로 분석되었다[16]. 

인터넷에서 정보를 검색하여 정리하는 조사활동이 초등

학생에게 미치는 영향을 분석하였다. 분석결과, 정보검

색을 통한 학습활동이 학습자에게 긍정적이고 책임감과 

성취감도 높았던 것으로 분석되었다[2]. 대학교 신입생

을 대상으로 글쓰기 교양 교육에서 글을 작성하는 과정

에서 정보를 검색하는 방식에 대해 분석하였다. 연구결

과 정보를 검색하여 글쓰기에 활용할 때에는 대부분 신

뢰할 수 있는 정보를 선별하여 사용하고자 하는 것으로 

분석되었지만, SNS, 기사 등에 기반하여 글을 작성하고 

있어 학술 정보 관련 데이터베이스를 활용하거나 올바

른 정보검색에 대한 교육이 필요함을 도출하였다[34].

2.2. 자기주도학습 능력

자기주도학습은 학습자의 학습 스타일을 고려하여 필

요한 학습자원, 학습전략, 학습속도 등을 적합하게 스스

로 확보하여 학습을 진행하고, 학습의 전 과정을 수시로 

자가평가하여 점검하는 성찰의 과정을 통해 학습에 대한 

주도권을 학습자가 스스로 통제하는 학습방법이다[35]. 

Knowles(1975)는 학습자가 학습에 관한 주도권을 가지

고 자신의 학습욕구에 따라 학습목표를 스스로 결정하며, 

학습활동에 요구되는 인적, 물적 자원을 조정하고 획득할 

뿐만 아니라 적절한 학습전략을 선택하고 실행함으로써 

학습자 스스로 학습 성취에 대하여 평가하는 일련의 과

정이라고 정의하였다[17]. 자기주도학습에서 학습자는 자

신의 학습에 가장 적합한 환경을 취사 선택하고 구조화

할 수 있어야 하고, 학습자 스스로 성취를 향상시키기 위

해 학습의 전 과정에서 사고과정 전반에 대한 피드백을 

할 수 있는 능력이 요구된다. 또한 학습자는 특정한 학습

상황 속에서 스스로 문제에 집중하여 주체적으로 참여 

및 계획을 수립하여 문제해결을 위한 이해, 비교, 분석, 

실험 등 메타인지적 행동을 수행할 수 있어야 한다[36].

컴퓨터와 네트워크 기술이 발전함에 따라 학습자의 

능동적인 학습 참여를 위한 컴퓨터 기반의 학습환경에 

대한 논의가 시작되었다[6][28]. Jonassen(1999)은 구성

주의 학습환경을 제시하면서 정보자료, 컴퓨터 환경 기

반의 인지적 도구와 상호작용 도구의 필요성을 제시하

였다[15]. 구체적으로 살펴보면, 실세계의 특정한 맥락에 

기반하여 활동을 컴퓨터 시뮬레이션을 통해 제공하면 

학습자가 문제해결 활동에 몰입하는 것으로 분석되었다

[9]. 또한, 학습자에게 제공되는 자료의 형태는 문서, 그

래픽, 음성, 동영상 등 멀티미디어로 제공하고, 학습내용

을 사전에 평가되고 조직화하여 제공하면 학습자가 자

기주도적으로 학습할 수 있는 것으로 나타났다[13].

정보사회의 도래에 따라 온라인 학습환경에서 정보를 

검색하여 자기주도적 학습에 활용한 연구는 다음과 같

다. 국어과 수업에서 컴퓨터를 활용한 학습자 주도적인 

활동을 위한 교수학습 모형을 제시하였다[18]. 구체적으

로 읽기 영역에서 학습자는 정보를 검색하고 분석하는 

활동, 쓰기 영역에서는 게시판, 전자우편 등을 활용하여 

정보를 공유하는 활동, 듣기·말하기 영역에서는 멀티미

디어 자료를 활용하여 촬영하거나 녹음하는 활동을 제
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시하였다. 컴퓨터를 활용하는 국어과 자기주도적 교수

학습 모형을 고등학생에게 적용한 연구에서는 정보기술

의 활용은 학습자의 동기를 유발하고 자기주도학습을 

가능하게 하여 교육적인 효과가 있는 것으로 분석되었

다[14]. 초등학생이 자기주도적으로 정보를 검색하여 학

습에 활용하는 방안을 제안한 연구에서는 국어, 사회, 

체육과에서 주제를 검색하는 학습 활동을 제시하고, 학

습자가 효과적으로 검색을 하는 방법을 제시하였다[10].

기존의 연구를 정리하면, 고도화된 정보 시대의 학습

은 학습자가 컴퓨터와 인터넷을 통해 정보자원에 쉽고 

편리하게 접근하여 정보를 자기주도적으로 습득하고 평

가하는 활동으로 해석할 수 있다. 이러한 학습을 효과적

으로 수행하기 위해서는 학습자가 정보를 검색하는 능

력과 정보검색에 사용하는 시간이 필요할 것으로 예상

된다. 따라서 본 연구에서는 종단적으로 정보검색 능력

과 정보검색 빈도가 높은 학습자의 자기주도학습 능력

을 분석하고자 한다.

3. 연구방법

3.1. 연구대상

연구는 서울교육종단연구(SELS)의 2011학년도 초등

학교 5학년 패널 4,656명 중에서 2018학년도 고등학교 3

학년까지 총 8개년 동안 데이터가 수집된 학생 2,013명

을 대상으로 분석하였다.

3.2. 연구절차

연구절차는 패널을 선정하고, 선정된 패널의 8개년 동

안 정보검색 능력에 대한 인식, 정보검색 빈도, 자기주도

학습 능력에 대한 인식을 조사한 데이터를 정제하였다. 

데이터 정제의 기준은 종단연구의 특성을 고려하여 8개

년 동안 한 번이라도 조사에서 누락된 데이터는 제거하

였다. 정제된 데이터를 바탕으로 정보검색 능력(x축)과 

정보검색 빈도(y축)에 K-평균 알고리즘을 통해 클러스

터 생성하고, 시계열 축(z축)을 고려한 최적화를 통해 종

단적 패턴을 도출하였다. 도출된 종단적 패턴에 따라 8

개년 동안 자기주도학습 능력의 차이를 분석하였다.

2011 5th Grade Panel Selection(4,656 students)

↓

Data Cleaning(2,013 students)

↓

Longitudinal Pattern Analysis based on Information 

Retrieval Ability and Frequency

↓

Analysis of Self-directed Learning Ability over 8 

Years(2011-2018) Longitudinal Pattern

(Fig. 2) Research Process

3.3. 연구도구

3.3.1. 정보검색능력과 빈도

정보를 검색할 수 있는 능력과 빈도는 서울교육종단

연구(SELS)의 설문 중에서 정보를 검색하는 능력에 대

한 인식 설문과 실제로 검색을 하는 빈도에 대한 설문 

문항을 사용하였다.

설문 문항은 다음과 같고, 정보검색 능력에 대한 응

답은 전혀 할 수 없다(1점), 다른 사람이 도와주면 할 

수 있다(2점), 혼자서도 잘할 수 있다(3점)이며 정보검색 

빈도에 대한 응답은 전혀 안 함(1점), 한 달에 1-2번(2

점), 한 달에 3-4번(3점), 일주일에 2-4번(4점), 거의 매

일(5점) 중에서 선택하도록 설계되었다.

Factor Question

Information 

Retrieval 

Ability

How well can you search for information 

online website(computers and smartphones)?

Information 

Retrieval 

Frequency

How often do you browse the Internet when 

using your computer and smartphone?

<Table 1> Information Retrieval Ability and Frequency Questionnaire

3.3.2. 자기주도학습 능력

서울교육종단연구(SELS)의 자기주도학습 능력 측정 

문항은 미국의 교육종단연구와 학습 동기화 전략 질문

지를 참조하여 구성되었고, 자기주도학습 능력의 하위요

인으로 학습방법(인지), 학습노력(행동), 학습태도(동기)

로 구분하였다[26][29][31]. 학습방법(인지) 요인은 새로

운 학습 내용과 선수학습 내용의 연결, 학습 내용 요점 

정리, 수업 내용에 대한 이해와 점검에 대한 설문으로 
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구성되었고, 학습노력(행동) 요인은 내용의 완전한 이해

를 위한 노력, 학습 계획 이행 노력, 모르는 학습 내용

을 알아보기 위한 노력으로 구성되었고, 학습태도(동기) 

요인은 어려운 내용도 이해 가능 여부, 공부에 대한 즐

거움, 자기주도 여부에 대한 설문으로 구성되었다.

Factor Question

Learning

Method

I think about how to connect what I have learned 

with what I already know.

I study important points by arranging the points 

or using tables and mind maps.

I make sure I understand the lessons.

Learning

Effort

I do my best to fully master what I learn in 

school.

I try to keep my planned study schedule to the 

fullest.

I search books or the Internet if I don't know 

anything during my studies or assignments.

Learning

Attitude

I think I can understand no matter how difficult.

I am fun to study.

I do my work well myself.

<Table 2> Self-directed Learning Awareness Questionnaire

설문 문항은 다음과 같고, 학생의 응답은 전혀 그렇

지 않다(1점), 그렇지 않다(2점), 보통이다(3점), 그렇다

(4점), 매우 그렇다(5점) 중에서 선택하도록 설계되었다.

3.4. 분석방법

데이터 마이닝 기법 중 하나인 K-평균 군집화

(K-means Clustering)는 비모수 알고리즘으로 모집단의 

확률분포를 가정하지 않고, 주어진 데이터에 따라 군집

(Cluster)을 형성하는 대표적인 비지도 학습(Unsupervised 

Learning) 방법이다[8]. 군집(Cluster)을 형성하는 방법은 

특정한 군집 내의 데이터와 가상의 중심점(Centroid)의 거

리가 최소가 되는 해를 계산하여 최적의 군집을 형성한다. 

하지만 K-평균 군집화는 횡단적 자료와 시계열(time-ser-

ies) 자료가 통합된 패널 자료에서는 종단적 특징을 반영

하지 못한다는 단점이 있어 이를 보완하기 위해 시계열 

포함한 종단적인 패턴을 분석할 수 있는 KML(K-means 

for longitudinal data) 알고리즘이 제안되었다[7]. 본 연구

에서 분석은 KML R 패키지를 사용하여 8개년 동안의 정

보검색 능력과 빈도로 종단적 패턴을 분류하고, 각 패턴별 

자기주도학습 능력을 분석하였다.

4. 연구결과

4.1. 정보검색 능력과 빈도의 종단적 패턴 분석

KML기법으로 분석한 8개년 동안의 정보검색 능력과 

빈도의 종단적 패턴은 2개가 최적의 분류인 것으로 분

석되었다.

A-pattern B-pattern total

male
737

(48.0%)

293

(61.2%)

1,030

(51.2%)

female
797

(52.0%)

186

(38.8%)

983

(48.8%)

total
1,534

(100.0%)

479

(100.0%)

2,013

(100.0%)

<Table 3> Classification According to Longitudinal Patterns 

of Information Retrieval Ability and Frequency

(Fig. 3) Longitudinal Pattern of Information Retrieval 

Ability and Frequency (3D)
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A-pattern(1,534) B-pattern(479)
Information 

Retrieval 

Ability

Information 

Retrieval 

Frequency

Information 

Retrieval 

Ability

Information 

Retrieval 

Frequency
5th grade 2.96(0.19) 3.77(0.92) 2.73(0.57) 3.00(1.10)

6th grade 2.98(0.16) 3.92(0.94) 2.75(0.56) 2.87(1.16)

7th grade 2.98(0.16) 4.27(0.86) 2.78(0.54) 2.88(1.23)

8th grade 2.98(0.16) 4.54(0.71) 2.83(0.47) 3.39(1.24)

9th grade 2.98(0.14) 4.64(0.63) 2.79(0.53) 3.50(1.26)

10th grade 2.99(0.12) 4.62(0.62) 2.86(0.43) 3.56(1.24)

11th grade 2.98(0.16) 4.69(0.63) 2.87(0.41) 3.73(1.23)

12th grade 2.97(0.22) 4.69(0.68) 2.91(0.36) 3.80(1.31)

<Table 4> Information Retrieval Ability and Frequency of 

Longitudinal Patterns

A패턴은 정보검색 능력이 우수하다고 인식하고 실제

로 정보검색을 하는 빈도 또한 많은 상태를 8개년 동안 

꾸준히 유지되는 패턴이다. B패턴은 정보검색 능력과 

빈도가 초등학교에서는 낮다가 중학교를 거쳐 고등학교

로 올라갈수록 꾸준히 상승하는 패턴이다.

4.2. 종단적 패턴에 따른 자기주도학습 능력의 차

이분석

정보검색 능력과 빈도의 종단적인 패턴에 따라 8개년 

동안의 자기주도학습 능력의 차이를 학습방법, 학습노

력, 학습태도로 구분하여 분석하였다.

4.2.1. 학습방법

학습방법은 자기주도학습 능력 중 인지적인 특성이 

반영된 요인으로 A패턴이 B패턴에 비해 8개년 동안 항

상 학습방법이 높은 것으로 분석되었다.

종단적인 데이터의 수집 초기인 초등학교 5, 6학년과 

중학교 2학년에 학습방법에 대한 두 패턴 간의 차이가 

통계적으로 유의미한 것으로 분석되었고, 이후 중학교 3

학년 이후 고등학교로 진학하면서 두 패턴 간에 통계적

인 차이가 나타나지 않았다.

(Fig. 4) Analysis of Learning Method Differences 

According to Longitudinal Patterns

4.2.2. 학습노력

학습노력은 자기주도학습 능력 중 학습을 이행하려는 

노력과 같이 학습의 행동적인 특성이 반영된 요인으로 

A패턴이 B패턴에 비해 8개년 동안 항상 높은 것으로 

분석되었고, 두 패턴 모두 학년이 올라갈수록 학습노력

이 낮아지는 것으로 나타났다.

종단적인 데이터를 수집한 8개년 동안 초등학교 5, 6

학년, 중학교 3학년 고등학교 1, 3학년에서 두 패턴 간

에 통계적인 차이가 있는 것으로 나타났다. 정보검색 능

력과 빈도가 높은 A패턴의 학생은 초등학교 5학년 때부

Learning

Method

A-pattern

(1,534)

B-pattern

(479)
t

5th grade 3.45(0.86) 3.34(0.91) 2,550*

6th grade 3.55(0.87) 3.45(0.95) 1.972*

7th grade 3.48(0.88) 3.41(0.98) 1.399

8th grade 3.40(0.83) 3.27(0.92) 2.599**

9th grade 3.43(0.86) 3.35(0.90) 1.842

10th grade 3.44(0.82) 3.36(0.89) 1.885

11th grade 3.44(0.79) 3.36(0.88) 1.593

12th grade 3.46(0.79) 3.37(0.87) 1.816
*p<.05, **p<.01

<Table 5> Analysis of Learning Method Differences 

According to Longitudinal Patterns

Learning

Effort

A-pattern

(1,534)

B-pattern

(479)
t

5th grade 3.86(0.78) 3.73(0.84) 2.769**

6th grade 3.81(0.79) 3.69(0.90) 2.552*

7th grade 3.69(0.82) 3.63(0.96) 1.225

8th grade 3.61(0.79) 3.54(0.92) 1.506

9th grade 3.64(0.81) 3.52(0.90) 2.684**

10th grade 3.71(0.78) 3.62(0.85) 2.038*

11th grade 3.65(0.75) 3.60(0.85) 1.148

12th grade 3.65(0.78) 3.56(0.84) 2.106*
*p<.05, **p<.01

<Table 6> Analysis of Learning Effort Differences According 

to Longitudinal Patterns
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터 형성된 학습의 행동적 노력이 지속적 높은 상태를 

유지하고 있을 뿐 아니라 B패턴의 학생과 차이가 꾸준

히 유지되고 있어 초등학교에서 정보검색에 대한 교육

에 시사하는 바가 크다고 할 수 있다.

(Fig. 5) Analysis of Learning Effort Differences 

According to Longitudinal Patterns

4.2.3. 학습태도

학습태도는 공부에 대한 즐거움과 만족의 동기적인 

특성이 반영된 요인으로 A패턴이 B패턴에 비해 높은 

것은 분석되었지만 고등학교 2학년에서는 B패턴이 더 

높은 것으로 나타났고, 두 패턴 모두 학년이 올라갈수록 

학습태도가 낮아지는 것으로 분석되었다. 종단적인 패

턴에 따른 자기주도적인 학습태도에 차이를 분석한 결

과, 통계적으로 유의미 하지 않는 것으로 나타났다.

Learning

Attitude

A-pattern

(1,534)

B-pattern

(479)
t

5th grade 3.65(0.79) 3.59(0.81) 1.230

6th grade 3.68(0.82) 3.59(0.91) 1.922

7th grade 3.41(0.83) 3.38(0.90) .537

8th grade 3.37(0.80) 3.32(0.86) 1.180

9th grade 3.42(0.80) 3.34(0.83) 1.856

10th grade 3.37(0.81) 3.31(0.91) 1.359

11th grade 3.32(0.76) 3.33(0.84) .157

12th grade 3.37(0.75) 3.32(0.82) 1.219

<Table 7> Analysis of Learning Attitude Differences 

According to Longitudinal Patterns

(Fig. 6) Analysis of Learning Attitude Differences 

According to Longitudinal Patterns

5. 결론

본 연구는 학습자의 정보검색 능력과 빈도와 자기주

도학습 능력 간의 종단적인 상호관련성을 분석하기 위

한 목적으로 서울교육종단연구(SELS) 데이터를 활용하

여 정보검색 능력과 빈도에 따라 8개년 동안의 종단적 

패턴을 찾고, 종단적 패턴에 따라 자기주도학습 능력의 

차이를 분석하였다.

연구결과를 정리하면, 첫째 정보검색 능력과 빈도에 

따른 8개년 동안의 데이터를 KML 알고리즘으로 분석한 

결과 종단적 패턴이 두 개인 것으로 분석되었다. 분석된 

두 패턴 중 첫 번째 A패턴은 정보검색 능력과 빈도가 

초등학교 5학년에서 고등학교 3학년까지 8개년 동안 높

았고, 두 번째 B패턴은 초등학교 5학년에서 고등학교 3

학년까지 상승하는 형태인 것으로 분석되었다. 둘째, 정

보검색 능력과 빈도가 초등학생 때부터 고등학생 때까지 

꾸준히 높았던 A패턴이 B패턴에 비해 자기주도학습 능

력이 높은 것으로 분석되었다. 세부적으로 살펴보면, 자

기주도학습 능력의 하위요인인 학습방법, 학습노력, 학습

태도 중에서 학습태도의 고등학교 2학년만을 제외하고 

A패턴이 B패턴에 비해 항상 높은 것으로 분석되었다. 

셋째, 종단적 패턴에 따른 자기주도학습 능력의 차이분

석 결과 통계적으로 유의미한 차이가 있는 것으로 분석

되었다. 세부적으로 살펴보면, 자기주도학습 능력 중 인

지적, 행동적 특성에서는 차이가 있는 것으로 분석되었

지만 동기적 특성에서는 차이가 나타나지 않았다.

연구결과를 토대로 도출한 시사점은 다음과 같다. 첫
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째, 정보검색 능력과 빈도는 학습자의 자기주도학습 능

력중 인지적, 행동적 특성과 상호관련성이 높은 것으로 

분석되었다. 에듀테크 기반의 온라인 학습 환경에서 정

보를 검색하는 수준이 낮은 학습자를 고려하여 학습 내

용의 요점을 정리해주고 내용에 대한 이해와 점검, 학습 

계획과 일정을 관리해주는 대화형 에이젼트인 인공지능 

챗봇의 활용을 고려해볼 필요가 있다[12][20]. 둘째, 정보

검색 능력과 빈도가 데이터 수집의 초기인 초등학교 5학

년 때부터 높았던 학습자는 고등학교 3학년 때까지 능력

과 빈도가 지속될 뿐 아니라 자기주도학습 능력이 높은 

것으로 분석되었다. 따라서 지식정보처리 역량을 향상시

켜주기 위해서는 초등학교 저학년 때부터 정보를 검색하

여 목적에 맞게 활용할 수 있는 ICT활용교육이 필요함

을 시사한다[11][19]. 마지막으로, A패턴과 B패턴 모두 

학습노력과 태도가 감속하는 것으로 나타나 자기주도적

인 온라인 학습 환경에서는 학습 동기의 향상을 위해 어

려운 내용을 다른 친구와 함께 해결하거나 인공지능 에

이젼트가 학습자의 수준을 고려하여 참고할 만한 내용을 

추천하는 등 학습에 대한 즐거움과 만족감을 제공하는 

방안을 구체적으로 마련하여 제시할 필요가 있다[32].

연구의 한계는 첫째, 서울교육종단연구(SELS)의 데

이터 수집은 2010년에 초등학교 4학년부터 시작되었지

만, 4학년에 수집된 데이터 척도가 5학년 이후 8개년 동

안에 수집된 데이터 척도와 달라 데이터 분석에 활용하

지 못하였다. 둘째, 데이터 정제 과정에서 8개년 중에서 

한번이라도 설문을 누락하거나 서울시 외부로 전학한 

경우 분석에서 제외하게 되어 수집 초기에 비해 절반 

정도만 최종분석에 활용되었다.

향후 연구로 종단적 데이터와 연구방법론을 활용하여 

자기주도적으로 정보를 검색하여 학습에 활용 능력에 

영향을 미치는 세부적인 요인을 상세하게 규명하여 미

래사회의 학습자에게 필수적으로 요구되는 역량을 향상

시킬 수 있는 방안을 도출할 필요가 있다.
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