
1. 론

치 생학은 주로 구강병 방과 건강증진을 목 으로

행동 리와 방 구강보건의료를 제공하는 기술과 과

학이다[1]. 이에 치 생 교육도 빠르게 변화하고 있는 사

회 환경 내에서 효과 이고 안 하게 치 생 서비스를

제공할 수 있도록 졸업 후 문직 치과 생사로서 갖추

어야 할 실무수행능력에 을 두어 교육해야 한다.

치 생학 교육기 은 변하는 사회 문화 추세에

부응할 수 있는 역량과 자질을 갖춘 치과 생사를 양성

해야 한다. 그러나 많은 학의 치 생학 교육과정은 직

무 심보다는 교과목 심으로 운 되고 있어 치과 생

사 고유의 역할을 수행할 수 있는 교육목표와 부합되지

않으며 학 간 교육내용 이수학 에서도 다양한 운
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되고 있는 실정이다.[2]

우리나라의 치 생(학)과 교과목을 분류하면 실습을

제외하고 크게 기 치 생, 임상치 생, 사회치 생, 교

육치 생으로 나 어 볼 수 있는데, 그 기 치 생

교과목은 인체의 형태와 구조를 다루는 구강조직학, 구

강해부학, 치아형태학과 인체의 기능과 병변을 다루는

구강병리학, 구강생리학, 구강미생물학 등으로 구성되어

있다[3]. 하지만 재 치 생 교육은 다양한 교과목으로

교육과정이 이루어지고 있어서 이로 인한과목별 학습시

간이 부족하고 과목별 연 성을 연결하여수업이 진행되

기 어려운 실정으로 깊이 있는 내용에 한 학습부재로

즉각 이고실제 인 활용이 어려운 실정이다[4]. 치과

생사의 역량강화를 한 임상 응능력 향상을 해 임상

교과목의 체계 교육과정도 요하나 기 치 생 교과

목은 치 생 교육에서 다루어야 할 문 지식의 가장

기본이 된다고 할 수 있다[3].

간호 역 한 간호사는 비 사고 과학 근거

에 기반한 임상 의사결정을 내릴 수 있어야하고, 최상

의 정보를 환자에게 효율 으로 제공할 수 있어야 하며

[5], 이를수행함에 있어기본이되는기 과학지식은간

호사에게 환자간호의 질과 효율성 안 성을 결정하는

데 요한 필수요인이 된다[6]고 하 다.

치 생 교육에 한 연구로는 교육과정 개발에 한

연구[7-11], 근거 심의 치 생 교육에 한 연구[12], 선

진국 치 생의 교육과 교육 이념 문직화에 한

연구[13-15]들이 있었다.

치과 생사의 문성 제고와 업무 역 확 에 기여하

기 해서는 시 인 요구를 반 하는새로운 교육목표

의 정립과 교육과정의 표 화가 필요하다[16]. 한, 임상

에서 주체 으로 업무를 수행하기 해서과목 심의 교

육보다는 지식 심의 문가 모형에 따르는 통합 이고

포 인 교육으로 개편되어야 할 것이다[17]. 이에 치

생(학)의 분류 기 치 생 련 교과목을이수하 던

비치과 생사들의 기 치 생 련 교과목의 지식정

도와 필요도를 악하고 기 치 생 련부분들의 복

내용들에 한 지식과 임상에서 좀 더 필요한 교과목들

에 해 알아보려 한다.

따라서 본 연구에서는 기 치 생의 교과목을 수강하

던 학생들이 인지하고 있는 기 치 생학 인지식 정

도와 임상에서의 필요성에 해 확인함으로써 기 치

생 교과목을 상자 실습 시 임상실무와의 연계성을 가

지고 용할 수 있고, 임상에 진출했을 때 치과 생사로

써 자신감을 가지고 근무할 있도록 학생들의 공만족도

를 높일 수 있는 교육과정 개발에 필요한 기 치 생 분

야 기 자료로 제공하기 해 시도되었다.

2. 연

2.1 연 대상 

연구 상자는 임상실습을 마친 치 생과 재학생 450

명을 상으로 2017년 10월부터 11월까지 자기기입식 설

문조사를 시행하 으며, 연구 상자에게는 자발 참여

와 함께 참여를 결정하 더라도 언제든지 참여를 철회할

수 있고, 참여를 철회하여도 어떠한 불이익이 없다는 것

을 설명하 다. 표본의크기는 G*Power 3.1.9.2를 이용하

여 유의수 0.05, 간의 효과크기 0.30, 검정력 0.95수

으로 산출하여 395명이 도출된 결과를 반 하 다. 본연

구는 회수된 설문 자료 처리에 부 합한 설문을 제외

한 423부가 분석에 이용되었다.

2.2 연

본 연구에 사용된 도구는 이[3]의 선행연구를 참고하

여 본 연구목 에 맞게 수정·보완하 고, 치 생 분야의

문가 자문에 의해 내용타당도 검증 후 최종 완성된 설

문문항은 총 54문항으로 일반 특성 4문항, 기 치 생

교과목 련 인식 8문항, 기 치 생 교과목 지식정도와

필요정도 각 6문항, 복내용의 지식정도와 필요정도 각

15문항으로 구성하 으며, 지식정도와 필요정도 련 문

항은 5 척도로 ‘높음’ 5 , ‘낮음’ 1 으로 산정하 다.

자기기입방식으로 설문조사를 실시하 으며, 지식정도와

필요정도의 신뢰도는 기 교과목 지식정도 Cronbach's

α=0.806, 필요정도 Cronbach's α=0.794, 복내용의 지식

정도 Cronbach's α=0.939, 필요정도 Cronbach's α=0.951

로 나타났다.

2.3 료처리  통계 

수집된 자료의 통계분석은 SPSS(PASW statistics)

23.0 통계 로그램을 이용하여 처리하 다. 조사된 자료

의 특성에 따라 일반 특성, 기 치 생교과목 련 인

식은 빈도와 퍼센트로, 기 치 생 교과목 지식 정도와

필요정도, 복내용의 지식정도와 필요정도는 기술통계
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를 이용하여 평균과 표 편차를, 지식정도와 필요정도,

만족도 등 각 역별과의 상 계는 Pearson's

correlation coefficient로 분석하 다. 유의성 정을

한 유의수 은 0.05로 하 다.

3. 연 결과

3.1 조사대상  적 특

일반 특성을 살펴보면 학교 소재지는 강원도가

28.4%로 가장 많았고, 경기도 27.4%, 충청도 24.6%, 라

도 19.6% 순으로 나타났으며, 공만족도는 ‘어느 정도

만족’은 47.3%로 가장 높았고, ‘보통’이 33.6%, ‘조 불만

족’ 9.7%, ‘매우 만족’ 8.3%, ‘매우 불만족’ 1.23% 순이었

으며, 평균 수는 3.52 수 을 보 다.

졸업 후진로계획에 한의견은 ‘집과 가까운곳의치

과 병・의원 임상치과 생사’가 41.1%로 가장 많았고,

‘집의 치와 상 없이 규모가 큰 치과 병・의원 임상치

과 생사’ 39.7%, ‘종합병원( 학병원) 치과 생사’ 9.7%,

‘보건직 공무원’ 5.0%, ‘기타’ 3.1%, ‘기업체’ 1.4% 순으로

분포를 보 다. 입학시 선택동기는 ‘취업이 잘 되어서’가

61.0%로 매우 높게 나타났고, ‘부모와 친지의 극 인

권유’ 13.7%, ‘치과 생사(보건직)의 이미지가 좋아서’

6.6%, ‘본인의 극 인 의지’ 5.7%, ‘입시 수와 본인의

성을 고려해서’ 4.7%, ‘내키지않았지만다른 선택이 없

어서’ 3.1%, ‘기타’ 0.5% 순으로 나타났다. Table 1

3.2 기 생학에 대한 전 적 식도

치 생과 학생들의 기 치 생학에 한 반 인 인

식도를 확인한결과는 다음과같다. Table 2 치 생학분

류에 한 이해는 84.4%가 인지하고 있었고, 기 치 생

학 분류는 91.5%가 인지하고 있었다.

기 치 생학 교과목의 수업시간의 성은 ‘ 한

편’이라고 응답한 경우는 56.7%, ‘보통’ 35.0%의 수 을

보 으며, 기 치 생 교과목이 치 생 교육과정에서 필

요한 정도를 확인한 결과는 ‘조 필요’ 36.9%. ‘보통’

35.5%, ‘매우 필요’ 20.6% 순으로 나타났다. 기 치 생

교과목을 교육과정에서 변경시 한 방법에 한 의견

은 ‘ 행 교육과정을 그 로 유지한다’ 40.9%, ‘기 치

생 이론과 실습을 병행하여 교육한다’ 30.5%, ‘교과목을

통합한다’ 19.6%, ‘기 치 생 교과목의 배정 시간을 늘

려야 한다’, 6.4%, ‘기 치 생 교과목의 배정 시간을

여야 한다’ 2.6% 순으로 나타났다.

기 치 생 교과목의 반 만족도는 ‘보통’ 52.7%,

Characteristics Classifications N(%)

Place Gyeonggi-do 116(27.4)

Gangwon-do 120(28.4)

Chungcheong-do 104(24.6)

Jeonla-do 83(19.6)

Major satisfaction Very satisfied 35(8.3)

Satisfied 200(47.3)

Usually 142(33.6)

Unsatisfied 41(9.7)

Very unsatisfied 5(1.2)

Career planning University hospital of dental hygienist 41(9.7)

Large dental clinic of the home clinical dental hygienist 168(39.7)

Clinical dental hygienist in dental clinic close to home 174(41.1)

A public service employee 21(5.0)

Enterprise 6(1.4)

Etc 13(3.1)

Selection motivation Well employment 258(61.0)

One’s active will Considering the entrance 58(13.7)

examination scores 24(5.7)

In view of one’s attitude 20(4.7)

In spite of one’s reluctance to do so 20(4.7)

Recommend from parents and relatives 13(3.1)

Good the image of a dental hygienist 28(6.6)

Etc 2(0.5)

Total 423(100)

Table 1. General characteristics
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‘만족’ 33.1%, ‘조 불만족’ 10.2%, ‘매우 만족’ 2.6%, ‘매

우 불만족’ 1.4% 순으로 평균 수는 3.25 이었다.

기 치 생 교과목을 통한 지식을 가지고 임상실무를

하게 될 때 자신감 정도는 ‘보통’ 59.3%, ‘조 자신감

이 부족’ 20.3%, ‘자신감이 있는 편’ 16.8%, ‘매우 자신감

이 부족’ 2.1%, ‘매우 자신감이 있다’ 1.4% 순으로 평균

수는 2.95 이었다.

환자를 볼 때 좀 더 지식이 필요한 교과목에 한 의

견은 ‘치과약리학’이 53.2%로 가장 높았고, ‘면역학’

24.1%, ‘기타’ 11.6%, ‘ 양학’ 6.1%, ‘생화학’ 5.0% 순으로

나타났다.

Characteristics Classifications N(%)

Understanding dental hygiene
classification

Yes 357(84.4)

No 66(15.6)

Basic dentistry
classification recognition

Yes 387(91.5)

No 36(8.5)

Adequacy of class hours Be quite a few 7(1.7)

Be on the right side of 240(56.7)

Be normal 148(35.0)

Be a little short 27(6.4)

Be very scarce 1(0.2)

The degree to which the basic
dental school
curriculum is required

Be very necessary 87(20.6)

Need some 156(36.9)

Be normal 150(35.5)

No need 27(6.4)

Be entirely unnecessary 3(0.7)

Training change appropriate Maintain current curriculum 173(40.9)

To integrate the curriculum 83(19.6)

Provide education by combining basic dental hygiene theory and practice 129(30.5)

Need to increase the time allocated for the basic
subjects for students

27(6.4)

Need to shorten the time allocated for the basic
subjects for students

11(2.6)

Satisfaction level of basic subjects Very satisfied 11(2.6)

Somewhat satisfied 140(33.1)

Usually 223(52.7)

A little unsatisfied 43(10.2)

Very unsatisfied 6(1.4)

Confidence in the
clinical pratice

Be very confident 6(1.4)

Be confident 71(16.8)

Be normal 251(59.3)

Lack a little confident 86(20.3)

Lack much confident 9(2.1)

Required subject matter Dental pharmacy 225(53.2)

Nutrition 26(6.1)

Lmmunology 102(24.1)

Biochemistry 21(5.0)

Etc 49(11.6)

Total 423(100.0)

Table 2. Awareness of basic dental hygienics
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3.3 기 생 과목  지식정도  필 정도

기 치 생 교과목의 지식정도와 임상 장에서의 기

교과목의 활용 필요성에 한 정도는 Table 3과 같다.

Content
Knowledge level

M±SD*
Degree of necessity

M±SD*

Oral microbiology 2.65±0.84 2.31±0.93

Oral pathology 3.00±0.75 3.51±0.92

Oral physiology 2.91±0.76 2.84±0.93

Stomatology 2.70±0.81 2.66±0.97

Oral anatomy 2.61±0.84 3.13±1.04

Dental morphology 2.92±0.86 4.06±0.93

Total 2.80±0.57 3.08±0.67

* The highest score is 5 in a five-point likert scale

Table 3. Knowledge level and necessity of curriculum 

contents

기 치 생 교과목의 지식정도에 있어서 체 평균은

2.80 이었고, ‘구강병리학’이 3.00 으로 가장 높았고,

‘구강해부학’이 2.61 으로 가장낮았다. 활용 필요정도는

체 평균은 3.08 으로 ‘치아형태학’이 4.06 으로 가장

높았으며, ‘구강미생물학’이 2.31 으로 가장 낮았다. 지

식정도와 필요정도의 상 계를 보면 정의 상 계로

지식정도가 높을수록 필요정도도 유의하게 높게 나타났

다. Table 4

Knowledge level
Degree of
necessity

Knowledge level 1.000

Degree of necessity .413 (p=.000*) 1.000

Table 4. Correlation between the Knowledge level 

and necessity of curriculum contents
N=423

3.4 기 생 과목  핵심내용  지식정도  

필 정도

기 치 생 교과목 복이 많이 되는 내용들의 지

식정도와 임상 장에서 알고 있어야 할지식으로서의 필

요정도는 Table 5와 같다.

Key point
Knowledge level

M±SD*
Degree of necessity

M±SD*

Oral 3.39±0.66 4.24±0.77

Saliva 3.34±0.67 4.01±0.87

Teeth 3.47±0.70 4.37±0.73

Periodontal tissue 3.37±0.72 4.28±0.78

Alveolar bone 3.19±0.73 4.13±0.84

Blood Vessels 2.85±0.72 3.69±0.94

Oral disease 3.24±0.66 4.30±0.76

Palate 3.13±0.68 3.83±0.87

Lip 3.12±0.68 3.82±0.87

Muscle 2.80±0.75 3.50±0.94

Taste 3.10±0.74 3.56±0.95

Nerve tract 2.73±0.77 3.65±0.94

Tissue 2.85±0.75 3.59±0.91

Pulp 3.27±0.70 4.19±0.79

Dental tissue 3.36±0.73 4.16±0.81

Total 3.14±0.52 3.95±0.66
* The highest score is 5 in a five-point likert scale

Table 5. The knowledge level and necessity of core 

curriculum contents

복이 많이 되는 내용의 지식정도에 있어서 체 평

균은 3.14 이었으며, 치아의 지식정도가 3.47 으로 가

장 높았고, 구강 3.39 , 치아주 조직 3.37 , 치아경 조

직 3.36 , 타액 3.34 순으로 높았으며, 가장 낮은 지식

정도를 보인 내용은신경계 2.73 으로 근육 2.80 , 조직

과 2.85 순으로 낮게 나타났다.

필요정도에 있어서는 체 평균은 3.95 이었으며, 치

아가 4.37 으로 가장 높았고, 구강질환 4.30 , 치아주

조직 4.28 , 구강 4.24 , 치수 4.19 순으로 높았고, 가

장 낮은 것은 근육으로 3.50 , 미각 3.56 , 조직 3.59 ,

신경계 3.65 , 3.69 순으로 나타났다.

지식정도와 필요정도의 상 계를 보면 정의 상

계로 본인의 지식정도가 높을수록 임상에서 필요성도 높

은 것을 알 수 있었다. Table 6

Knowledge level
Degree of
necessity

Knowledge level 1.000

Degree of necessity
.384

(p=.000*)
1.000

Table 6. Correlation between the knowledge level 

and necessity of core curriculum contents
N=423
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3.5 기 생 과목 만족도, 신감  전공만

족도  상 계

기 치 생 교과목 만족도, 기 치 생 교과목의 지식

이 임상실무 용 시 자신감 정도 체 공만족도와

의 상 계는 Table 7과 같다.

Satisfaction
level of basic

subjects

A degree of
self

confidence

Major
satisfaction

Satisfaction
level of basic

subjects
1.000

A degree of
self

confidence

.365
(p=.000*)

1.000

Major
satisfaction

.314
(p=.000*)

.320
(p=.000*)

1.000

Table 7. Correlation between the satisfaction for 

academic major and confidence and 

basic dental hygiene courses
N=423

정의 상 계로 본인의 기 치 생 교과목의 만족도

가 높을수록 자신감 정도도 유의하게 높게 나타났고

(r=0.365), 공만족도가 높을수록 자신감 정도도 유의하

게 높게 나타났으며(r=0.320), 기 치 생 교과목의 만족

도가 높을수록 공만족도도 유의하게 높게 나타났다

(r=0.314).

4. 고찰

본 연구는 치 생과 학생들이 기 치 생학에 한

인식과 지식정도와 필요정도를 알아보고 한 임상실무

수행 시 만족도, 자신감, 공만족도를 악하여 임상실

무에 나갔을 때 기 치 생학이 임상실무와의 연계성을

향상시키기 해 시도하 다. 본 연구에서는 기 치 생

학이 임상실무와의 연계성 향상을 한교육과정을 제시

하고자 치 생과 학생 423명을 상으로 조사하 다.

치 생학의 반 인 인식은 치 생학이나 기 치

생학의 분류에 한 인지정도가 가장 높았고, 수업시간

의 성, 기 치 생 교과목의필요정도는 비슷하 다.

교육변경 시 한 방법은 ‘ 행 교육과정의 유지’가

40.9%이고, ‘이론과 실습을 병행하여 교육’이 30.5% 순이

었다. 이 등[18]의 연구에서도 부분 실습이나 실험이

운 되고 있지 않아 치 생과와 비슷한 실정이었다.

재 문 학은 이론에 치 하여 교육이 이루어지고 있으

나 향후 기 치 생 교과목별 실습에 한 교육내용이

개발되어야 할 필요가 있을 것으로 생각된다. 기 치

생 교과목의 만족도에서는 ‘매우 만족’, ‘만족’이 35.7%로

낮은 편이었다. 최 등[19]의 연구에서도 기 간호자연과

학 교과목 만족도가 낮아같은 결과를 보 다. 이는학생

들이 치 생학 자체가 임상수행과 련이 있어서 임상교

과에 치 하고 있고, 임상과 기 치 생학의 연계성이

교육에서 부족한 결과로 보여진다.

기 치 생 교과목의 자신감 정도는 ‘보통’, ‘조 부

족’이 79.6%로낮은 편이다. 이는 학생들의 기 치 생학

의 기본 지식이 부족한 결과로 보여지고 기 치 생 교

과목의 임상실무 연 성을 한 교육내용의 표 화한 교

육과정 개발이 시 한 것으로보여진다. 환자를 볼때 필

요한 교과목으로는 치과약리학, 면역학 순으로 높았다.

이는 최 등[20]의 연구결과에서도 임상간호사가 약리학

교육의 강화가 필요하다는 결과와 같았다. 이는 약물의

발 과 함께 약물에 한 내용이 확 되어가고 있고,

사회에 면역질환에 한 문제가 두되면서 면역질환

과 구강과의 계가 많다는 것이 알려지고 이에 따른

요성이 제시되면서 약리학과 면역학에 한 심이 높아

진 것으로 보여진다.

교과목의 지식정도에서는 구강병리학, 치아형태학, 구

강생리학 순이었고, 필요정도는 치아형태학, 구강병리학,

구강해부학 순이었다. 이는 치 생과 학생의 지식정도가

구강병리학이 수가 가장 높았는데 이는 구강병리학이

교육과정에서 가장 늦게 배정되어 나타난 결과로 보여지

고 치아형태학은 각 교과수업에서 치아의 형태를 통해서

임상 단계나 치면열구 색 등의 실습이 이루어져서 지

식정도가 높은 것으로 보여진다. 필요정도는 치아형태학

은 실습에서 알아야 할 내용정도가 많아 필요하다는 의

견이 많이 나왔고, 구강병리학은 장임상실습을 나가서

구강의 질환에 한 내용이 많이 다루어지므로 나타난

결과로 보여진다.

교과목 핵심내용의 지식정도는 치아, 구강, 치아주

조직 순이었다. 이는 치 생과 교육과정 상에서 치아나

치아주 조직, 구강에 한 내용들이 많이 다루어져서

나타난 결과로 보여진다. 교과목 핵심내용의 필요정도에

해서는 치아, 구강질환, 치아주 조직 순이었다. 이는

장임상실습을 수행하거나 포 치 생실습 등을 시행
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하는 과정에 있어서 환자를 직 하는 과정에 치아와

치아주 조직에 한 지식이 필요하고 구강병리학의

요도가 높은 결과와 같이 구강질환에 지식과 이해가 있

어야 하는 것으로 조사된다.

기 치 생 교과목의 만족도는 자신감 정도가 높을수

록, 공만족도가 높을수록 높게 나타나 자신감과 공

만족도가 양의 상 계가 있었다. 이는 조 등[21]의 연

구와 같은 결과를 보 다. 치 생 과정에서 치과 생사

가 업무를수행하는데 있어서 지식, 기술, 태도등의 총체

인 능력을 갖추어야 하는데 기 치 생학의지식을 임

상실무에서 용을 하게 되면 치과 생사의역량이 향상

되고 이로 인해 자신감과 만족도가 높을 것으로 생각된다.

본 연구는 기 치 생 교과목의 만족도, 지식정도와

필요정도를 알아보고 기 치 생 교육의 필요성과 교육

방법, 임상에서 필요한 교과목을 제시하 고 기 치 생

학에서 핵심내용의 지식과 필요정도를 제시한결과로 다

음과 같이 제언하고자 한다. 첫째, 기 교과목의 실험실

습 내용을 다양화하고 실습을 강화하여야 한다. 둘째, 기

교과목의 만족도를 높이기 하여 임상과연계한 교육

내용을 더욱 보강하여야한다. 셋째, 약리학, 면역학의 교

과목을 개설하여 임상에 폭넓은 지식을갖추도록 하여야

한다. 넷째, 치아형태학, 구강병리학의 필요성을 인지하

고 더욱 체계 인 교육내용을 강화하여임상에 용하여

야 한다. 이를 토 로 기 치 생학의 교육내용을 반

한다면 치 생과 학생들이 임상에 근무하 을때 기 치

생학을 좀 더 체계 인 지식을 갖추고 이를 임상에서

의 연계성을 가지고 업무를 수행하여 좀 더 직업에 한

자신감과 만족감을 가질 수 있을 것으로 사료된다.

5. 결론

본 연구는 치 생(학)과 학생을 상으로 기 치 생

학에 한 인식에 하여 423명의 자료를 분석한 결과는

다음과 같다.

1. 공만족도는 3.52 수 으로 나타났고, 졸업 후

진로계획에 한 의견은 ‘집과 가까운 곳의 치과

병・의원 임상치과 생사’가 41.1%로 가장 많았고,

‘집의 치와 상 없이 규모가 큰 치과병・의원 임

상치과 생사’ 39.7%, ‘종합병원( 학병원) 치과

생사’ 9.7% 순이었으며, 입학 시 선택동기는 ‘취업

이 잘 되어서’ 61.0%로 매우 높게 나타났고, ‘부모

와 친지의 극 인 권유’ 13.7% 순으로 나타났다.

2. 기 치 생학에 한 인식에 있어 치 생학분류에

한 이해는 84.4%, 기 치 생학 분류는 91.5%가

인지하고 있었으며, 기 치 생학 교과목의 수업시

간의 성은 56.7%가 한 편이라고 응답하

고, 기 치 생 교과목이 치 생 교육과정에서 필

요한 정도는 ‘조 필요하다’ 36.9%. 기 치 생 교

과목을 교육과정에서 변경시 한 방법에 한

의견은 ‘ 행교육과정을 그 로 유지한다’가 40.9%

로 가장 높게 나타났고, 기 치 생 교과목의 반

만족도는 3.25 이었으며, 자신감 정도 2.95 이

었다. 필요한 교과목에 한 의견은 ‘치과약리학’이

53.2%로 가장 높게 나타났다.

3. 기 치 생 교과목의 지식정도는 2.80 으로 구강

병리학이 3.00 으로 가장 높았고, 구강해부학이

2.61 으로 가장 낮았다. 활용 필요정도는 3.08 으

로 치아형태학이 4.06 으로 가장 높았고, 구강미생

물학이 2.31 으로가장 낮았다. 지식정도와필요정

도의 상 계는 지식정도가 높을수록 필요정도가

유의하게 높게 나타났다.

4. 복이 많이 되는 내용의 지식정도는 3.14 이었으

며, 치아의 지식정도가 3.47 으로 가장 높았고, 가

장 낮은 것은 신경계 2.73 으로 나타났으며, 필요

정도는 3.95 으로, 치아가 4.37 으로 가장 높았고,

근육이 3.50 으로 가장 낮았다. 지식정도와 필요성

정도의 상 계는 지식정도가 높을수록 임상에서

필요성 인식도 높은 것으로 나타났다.

5. 기 치 생 교과목 만족도, 자신감 공만족도

와의상 계는기 치 생 교과목의 만족도가높

을수록 자신감도 유의하게 높게 나타났고(r=0.365),

공만족도가 높을수록 자신감은 유의하게 높게나

타났으며(r=0.320), 기 치 생 교과목의 만족도가

높을수록 공만족도도 유의하게 높게 나타났다

(r=0.314).
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본 연구결과를 바탕으로 치 생과 학생들이 기 지식

의 정도와 활용정도를 높힐수 있도록 구강 약리학 등의

개설이 높게 나타났다. 이를 해 임상에서 필요한 기

교과목이 개설되어야 하고 수업에 있어서 기 치 생학

이 임상에서의 연계를 한 체계 인 지식 교육이 필요

할 것이다. 추후 핵심내용에 한 지식을 교과목별로 체

계 으로 용할 수 있는 내용의 분류가 연구되어야 할

것이다.
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