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서 론1. 
  1) 

지 지 많  한 들  계 각 에  주

민  살아가고 다 들 한  주민들  . 

 아 포라에 하여 리언 아 포라

라고 는  말  색하지 않  도  많, 

 한 들  계 각 에  주민  살아가고 

는 것 다 들 한  주민들  계 각 에. 

 착하고 하 사 경  지 가 상승, 

하고 는 지 가에  향  , 

고 는 실 다. 

에 라 경  계  가 보편 고 

 과   가 고 는 

 시 에 한민  본  트워크 라, 

는 차원에  한  주민  역할   커지

고 다 주민  단  해 에 는 동포. , 

가 아니라  트워크  한민  용한 , 

산  식  변 고 다는 다 특  . 
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The Role of Korean Ethnic Networks in the Settlement Process of

Korean Immigrants and Their Utilization Measures :

A Case Study of Korean Immigrants in Los Angeles*

Park, Wonseok**

요약 본 연 는 미  지역  한  주민 사  통해 한  주민  착과 에  한 트워크 역할  살펴보LA , ：

고 한 트워크   안  색하는 것  목  한다 결과  약하  다 과 같다 첫째 미, . . , 

  주  주거지 과 에   답 들  한 트워크  민 공동체  한 타운  용한 것

 나타난다 산  결과  보 한 트워크  역할   주지가 지역  집단  착지가 한 타운. , LA , 

 집단 지 능  어지는  상  고  집단에   하게 용한 것  할  다 째, 50 . 

답 들  한 트워크  동 쇼핑 동 경 동 야에  많  용하는 것  나타난다 특 주, , , . , 

간  짧고 고 고 어능  하여 미  주 사 에 편  어 운 집단에  상   많  용하는 것, , 

 나타난다 째 한  주민  한 트워크  필 에 한 식  보 답 들  한 트워크  . , , 

미  주 사  강  해 우  용하  원하는 것  나타난다 째 한 트워크   . , 

안 한 한  경 단체 한민 포 재 공  용하는 안  시하 다, , , , .

주요어 주민 착과 한 트워크 공간  동 한 타운, , , , ：

Abstract This paper aims at analyzing the role of Korean ethnic network in the settlement process of Korean ：

immigrants, and elucidating their utilization measures, through the case Study of Korean Immigrants in LA. The 

main results of this study are as follows. Firstly, the majority of respondents used Korean ethnic networks and 

Korean town in the immigration process. According to the results of ANOVA test, Korean ethnic network are 

more importantly considered by the groups such as elderly, livers in Korean town, and people who the first 

settlement was LA. Secondly, respondents more frequently use Korean ethnic network in the activities such as 

church, shopping and business. Especially, the groups such as short immigration term, elderly, poor English ability 

are more frequently use Korean ethnic network. Thirdly, Viewing the cognition of respondents about the necessity 

of Korean ethnic networks, respondents want to use them for strengthening the ties of domination society. Finally, 

utilization of Korean ethnic churches, Korean ethnic business organizations and Korean ethnic web-site portal are 

proposed for activating Korean ethnic networks.

Key Words Immigrants, Immigration Path, Korean Ethnic Network, Spatial Assimilation, Korean Town：



한국지역지리학회지   21 2 (2015)

－ 287－

계  시 에  한  경  사   

해 해  한  역할  하다는 에 한민, 

공동체 그리고 해  한 들  포함하는  

트워크   한 한 트워크  에 

한 식  공감  얻고 다 에 에. 

도 한상 트워크  같   한  경  

트워크  하  한  시도 진( , 

하고 다2012) .  

한민  내 나  개 과 

 시 에 들어 고 라  러한 개  시, 

에 한 트워크에 한 연 는 어느 보다 

실해 다 라  러한 한민   트워. 

크  과  라는 에  한  주민

 착과 과 러한 착과 에  한 트워크

 사 경  향 에 한 체계  연 가 필

한 실 다 라  러한 한 트워크에 . 

한 연 는  시  트워크 프라  한

민  트워크  과  용  도 한다는 

에  큰 가 다고 하겠다.

러한 맥락에  본 연 는 미  지역  한LA

 주민 사  통해 한  주민  착과, 

에  한 트워크 역할  살펴보고 한민  사, 

 본  한 트워크  용 고 안

 색하는 것  목  한다  통해 사. 

 본  한민  트워크  가능 에 

한 책  시사  도 하고  한다.

계  개  시 에  재  한  역량  강

고 는 시 에   과 고 체계

   는 한민  트워크   엇

보다 필 한 본 연  과가  한 한 , 

보 프라  공할 것  다 한민. , 

 트워크   해 들  엇  

필  하고 책  어  지원  해야 하는 , 

지에 한 한 보  공할  는 것 다. 

아울러 연  과  용  통해 재  주민  , 

착과 에  생하는 각  애 사항  해결할 

 는 안들  도   고 재  주민  , 

주거복지 책에도 용할   것 다 또한. , 

내에 거주하는  주민들  주거복지 

책  향  가늠하는 도 본 연 가 한 시사

  것  한다.

선행연구 검토 및 연구 방법2. 

이론적 배경 및 선행연구 검토 1) 

한  주민에 한 연 는 사 학 지리학, , 

학 경 학 등 다양한 학  경에  , 

루어  다 주민  지 가에 주하고. , 

하고 착하는 과  본 과 주  에게 , 

한 사 경  향  가 다주  에, ･

주민에 한 연 는 다양한 에  연 상

   는 러한 맥락에  한  주민에 , 

한 연 는 다양한 학  경에  연 가 어 

 것 다. 

한  주민 연 에  한  차지하는 

것  한 트워크에 한 연 다 한 트워크. 

에 한 연 는 한  주민간  경 사  , , 

등 다양한 계에 한 연 한  주거  경, 

동  집   민 공동체(ethnic enclave)

 한 타운에 한 연  포 한다 특 주. , 

민  주  착과 에  주민 민 공동체  

역할 한 연 는 미  럽  심  많  

학 들  주민들  주거 동 에 한 연

 진행하고   립한  다, . 

 것  공간  동 (spatial assimilation)
1) 다 공간  동  주민들  민. 

 지 사  삶  양식과 습  채택하고, 

사한 사 경  지  득하는 과 에  주거

지  택에  주 사  트워크가 는 곳

 주거지  동하 는 시도  공간  동, 

 시도한다는 다 주민  착과 에  . 

처 에는 민 에 한 보가 없  에 우, 

  사한  또는 민  여 는 민

공동체에 근하지만 주 가  사  학습, 

하고 어 사 능  향상 고 사 경  지

가 향상  민 공동체  어나 주, 

사 에 편 하 는 과 에  공간 도 주거지

 동한다는 것 다. 

러한 공간  동 에 한 트워, 

크  역할  주민  주 에 착해  공간

 동  시도하  지 시  주거지

 역할  한다는 다 라  한 트워크. 

는 신규 주민  진 하고 그 주민  공간  , 
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동  통해  거주지  주하 또 다  신, 

규 주민  진 하는 과  복하게 다. 

러한 에  한 트워크 또는 한 타운  

주민  시  거주지  역할  하게 고 신, 

규 주민  지  갈 는 안 한 거

주공간  하게  것 다.

주민  착과  하는 또 다  , 

  다원  다 다원(pluralism) . 

에 주민  착과 에  지 집단  , 

도  에 동  시도하  보다는  민

 민  차  지하거나 또는 강 하 는 

움직  보 다는 다 각각  주민 . , 

민 집단  착과 에   다원  지

하  해 공간  리  민 공동체(ethinic 

 하고 러한 민 공동체 내에  enclave) , 

독립  학 사업체  등과 같  시 들  , , 

갖고 고 들  상생  상당  곳에

 보낸다는 것 다. 

러한  다원  에 한, 

트워크는 주민  시  거주지가 아니라 항

 거주지  역할  한다 주민들  . , 

착과 에  지 사 에 하 라도 여  

한   식 공동체 등  하게 여  , 

에 여  한 타운에 거주할 것 고 라  , 

한 타운  한  주민  안  거주공간  

하게  것 라는 다. 

라  공간  동 과  다원  

합하 한  주민들  지 사  학습하고 , 

사 경  지 가 향상 개   특, 

과 거집단  격에 라 주 사  편 하

는 움직 과 여  민 공동체에 남아 는 

움직  공 한다는 다 라  한 트워. 

크  역할  개   특 과 거집단  격

에 라 차별  나타날 것 다 러한 . 

에  한 트워크  역할과  안에 한 다

양한 연 들  내 학 들  심  진행 었

는  연  살펴보  다 과 같다, .

진  재미한  상  한  (2003)

과  고찰하 재민한  사  , 

 는 연 결과  보 재 한, , 

  주 에는 고립  지

지만 거주 간  어지  용 과 동  

가하는 것  나타났다 특 한   상. , 3,4

 어가  거주  주 사 에 참여하고 타

민 과 하는  아지  결  동/

 욱 우 해지는 것  나타났다.

  뉴  한 들  상(2006) LA

 미  한 사 단체  과 동  살펴보

고 한 사 단체에 한 식과 평가  하, 

다 연 결과  보 단체나 사 사단체에 . , 

한 식  었 나  한 , 

 사 단체에 한 식   나타났다. 

또한 재미한 들  단체 동에 극 었 , 

목도  등  개   동 에  참여하고 

 보 다 그러나 단체참여 들  단체 동에 . 

해 매우  평가  내리고  에, 

단체참여  가 답  평가  고  결

하는 한 변  것  나타났다 러한 결. 

과  탕  한 사 단체  매개  한 한민  

아 포라  트워크  안하 다.

 사  트워크  에(2012)

 재 지 진행  한  재 동포 차  

트워크 사업  과 개 안  검 하

다 연 결과  보 한  차  트워크 . , 

사업  갖는 는  청행사 

주  프 그램 운 참가  사후 리 등 후  프, 

그램  재 등  지 하고 다 또한 향후 차. 

 트워크  과 산  한 개  안

첫째  사업 진  도  하고 지, , 

 강 해야 한다는 째 느 한 연결  보, , 

는 차  트워크  연한 특  용하여 

지 한 사  주 사  연계  강 해야 

한다는 째 라  매체에 한 차  , , 

 하여 지역별 직능별  라  커 니, 

티  시 야 한다는  시하 다.

양진운  미  지역  한  주민  (2011) LA

상  주민  민  과 과 경험  

하 다 연 결과  보 한  민 들  . , 

에 움 라는 심 상  겪 미 에  , 

공하  해  시도  극  동 

략  지향하여 그 결과 취 갈등 라는 , , , 

결과에 도달하는 것  나타났다 에 라 . 

 민 과  미래지향 실 갈등, , 

포  가지  하 다, 4 . 
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 미  애틀란타  한   상(2008) 2

 한 들  동과 체  하 다. 

연 결과  보 미  한 들  본연  , 

 능 에도 다양한 사  능  하고 

는 한   경우 미  에 하  , 2

에 한 에 참 하는  어드는 것

 나타났다 에 한 들  어  등  . 

한   트워크  지하  한 다양한 2

 하고 는 러한 한  한  , 2

 계는 미  한 트워크  미래  가늠하

는 한  고 다.

안 연  리포니아  계  (2006)･

한 계  양 민 행  하여 한 계 민

행과 한 계 민사  경  계  규

하 다 한 계 행  경우 가 사업  . 

심   계 민 행, 

보다 상  러한  한 계 , 

민 행    하게  경   

다. 

연구방법 및 자료2) 

앞  연 목 에  언 한  같 본 연, 

는 지역  한  주민  사  하여 한  LA , 

주민  착과 에  한 트워크  역할  

하고 용 고 안  색하는 것 다 러한 . 

연 목  달 하  본 연 에 는 지역에 거LA

주하는 한  주민  상  한 사 료

 본  연 료  용하 다. 

사는  월   월 지 2014 12 2015 1

미  지역에 거주하는 한  주민들  LA

 하여   식  사하 다. 

사 결과   지  하 는, 254 , 

그  본 연 에 용  한 지는  225
2)다 본 연  내용  답  사항. 

에 한 사항  주 에 한 사항  주, , 

거지에 한 사항 한  커 니티 한 타운 용, ( ) 

에 한 사항 한  커 니티 한 타운  , ( ) 

안에 한 사항  었다  함께 한  . 

주민들  생각하는 한 타운  한  트워크

에 한 심  견해들  집하  해 한  

주민  상  한 뷰  실시하 다 러. 

한 뷰 사결과는  결과 해 하는  

용하게 용할  었다. 

러한 사 료   한 연  

다 과 같다 우 결과에 한 통계 . , 

 통해 행하 는  통해 답  , 

 특  주   주경 재 거주 , , 

 등  악할  다 또한 척도  통해 . , 

답 들  재 한 트워크  야별  얼마나 

용하는 지 그리고 한 트워크   

해 필 한 안별 도  도 하 다. 

다 산  실시하 는 산, , 

 답   주시 고 에 한 척도

답  한 트워크 용 에 한 척, 

도 그리고 한 트워크  안에 한 , 

척도  결과가 답  특 에  집단별  

통계  한 차 가 생하는 지  검 하

 함 다 러한 산  결과  통해 각각. 

 한 트워크 용   안  도에 

차별  향  미 는 주민   사 경･

 특  규 할  다 에 라 한  트. 

워크   한 차별 고 맞  책 

안들  도 할   것 다. 

기술통계 분석결과3. 

응답자의 인적 특성1) 

사 결과  통해 나타난 답   특

 살펴보   과 같다 우 답  연< 1> . , 

 보   상 , 50 34.3%, 60 20.4%, 40

  나타난다 다 답  19.6% . , 

별  보 남 가 여 가  나, 58.7%, 41.3%

타난다 답  여  보  . , 78.2%, 

미   나타난다 답  에  21.8% . 40 50∼

  고    것  본 

사가 본  가 주  상  한 결

과  하  다.

답  가 득  보 만 달러 , 10~20 28.0%, 

만 달러 만 만 달러  6~10 23.1%, 3 ~6 22.7% 

나타나는 라  답 상 한  주민들  상, 

당 가 득  미  산 에 포함 는 

것  나타난다 답  가 산 규  . , 
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보 만 달러 미만    가  , 30 44.4%

차지한다 라  답 상 한  주민들  재 . 

가 득 평균  산   지하지 

만 산  충 하지 못한 것  나타난다, .

답   학  보 답 상 한  , 

주민들   상  고학  볼 

 다 답  학  에  미 에  . 

  보 미 에  학    , 

없는 답 는  에 고 나 지 50.4% , 

 어  태든 미 에  학    

는 것  나타난다   학 가 . 22.8%

 가  많고 등학  라는 답도 에 , 13.8%

다. 

응답자의 최초 이주 현황2) 

다  미  에 주했  당시  

답   살펴보    같다 우< 2> . , 

답 가 미  주할 시  주지역  보

지역   나타나 답   , LA 58.7% , 

도가 지역에  주하여 계 해  거주하LA

는 것  나타난다 라  지역  한  주. LA

민   착하는 도시  격  가

지고  뿐만 아니라 착과 에  타 지역  , 

한  주민  끌어 는 차 도시  2

격도 아울러 가지고 다고 하겠다.

한편 답   주거지  보 주, , 

 거주지역 한 타운  나타43.1%, 41.8% 

난다 라   주민들   거주지  . 

민 공동체  용할  는 한(ethnic enclave)

타운  택하든지 양질  주거 경과 주 사, 

 트워크에 근할  는 주  거

주지역  택한 것  보 다. 

다  답  주당시 연  보  , 20

연  하20 30 40 50  상60 합계

답 17 41 44 77 46 225

(%) (7.6) (18.2) (19.6) (34.2) (20.4) (100.0)

별 남 여 합계

답 132 93 225

(%) (58.7) (41.3) (100.0)

여 미 합계

답 49 176 225

(%) (21.8) (78.2) (100.0)

가  득 만달러 미만3 만 만 달러3 ~6 만 만 달러6 ~10 만 만 달러10 ~20 만달러 상20 합계

답 34 51 52 63 25 225

(%) (15.1) (22.7) (23.1) (28.0) (11.1) (100.0)

산 규 만달러 미만30 만 만달러30 ~60 만 만달러60 ~100 만 만달러100 ~200 만달러 상200 합계

답 100 39 40 27 19 225

(%) (44.4) (17.3) (17.8) (12.0) (8.4) (100.0)

학 고  하 학원 합계

답 29 157 39 225

(%) (12.9) (69.8) (17.3) (100.0)

미  없 등학 고등학 학 학원 합계

답 113 31 15 51 14 224

(%) (50.4) (13.8) (6.7) (22.8) (6.3) (100.0)

표 응답자의 인  특성1. 
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 다 라   35.6%, 30 27.1% . 

주민들  경 동 능  한  하에  30

지역에 주한 것  나타나  상  LA , 50

 주는 상   것  나타난다. 

답   주시 어 사 능  보 , 

매우   나타나   48.7%, 21.4% , 

주민들  어능  충 하지 상태에  주  

실행한 것  보 다. 

답  주 간  보  상 , 20 49.3%, 

  나타난다 지역  경우 10~20 25.8% . LA

한  주역사가 래  만큼 주 간   , 

주민들  다  거주하고 

 할  다  . 

주할 시에 지  도움  

았는지 여  보 도움, 

 았다는 답   76.4%

 차지하는 라  , 

 한  주민   

주과 에 어 한 태 든

지 한 트워크  용하

 할  다.

러한 맥락에  답 들   주 시에 주

거지  할  고 한 들  도에 한 

척도  하여 고 별  리커트 척도, 3)

 하 는 그 결과는 그림 과 같다 결, < 1> . 

과  보 지 지  천  한 트워, 3.68, 

크 한 타운  근  주  상 과  ( ) 3.15, 

트워크  나타난다 라  답 들  2.63 . 

미   주과 에  주거지  할 시

에 미  지에  착한 주민  도움과 

천  보통 상  고 했  볼  다 또한. , 

상당  답 들   주거지  할 시에 

 주지 지역LA 지역 LA 합계

답 132 93 225

(%) (58.7) (41.3) (100.0)

 주거지 한 타운 미 주 색 타 합계

답 94 97 27 7 225

(%) (41.8) (43.1) (12.0) (3.1) (100.0)

주시 연 미 생  하10 20 30 40  상50 합계

답 8 39 80 61 27 10 225

(%) (3.6) (17.3) (35.6) (27.1) (12.0) (4.4) (100.0)

 어능 매우 보통 능 매우 능 합계

답 48 109 48 13 6 224

(%) (21.4) (48.7) (21.4) (5.8) (2.7) (100.0)

주 간 미 생  미만1 1-5 5-10 10-20  상20 합계

답 8 1 20 27 58 111 225

(%) (3.6) (0.4) (8.9) (12.0) (25.8) (49.3) (100.0)

 지  도움 도움 독  결 합계

답 172 53 225

(%) (76.4) (23.6) (100.0)

표 응답자의 최초 이주 현황2. 

그림 최초 이주시 고려요소별 리커트 척도점수1. 
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한 트워크 한 타운  근  고 한 것( )

 나타난다. 

러한 결과는 상당  주민들   주 

시에 어 사능 도 하고 미  지에 한 

보도  에 한  여 는 민 공동, 

체  한 타운  우  주거지  고 한다는 

공간  동 과 맥락  같  한다 라  . 

주민   주  주거지 과 에  한

트워크  민 공동체가 한 역할  했  

할  다. 

응답자의 현재 정착 현황3) 

한편 답 들  재 착  살펴보  , 

 과 같다 우 답  재 주거지  보< 3> . , 

주  한 타운  , 53.8%, 32.9% 

나타난다   주거지  하  주. , 

거지에 해 주  주거지역에 거주하는 

  게 나타난다 는 에 한 타운에 . 

주거지  결 한 주민들  상당 가 착과

에  사 경  지  득하  주 사  

트워크가 는 거주지  주거지  동한 

것 다시 말하  공간  동  시도한 결과, 4)  

볼  다.

다 답 가 재 거주하고 는 주택  , 

 보 가주택  주택  , 51.3%, 

 것  나타난다 주택 거주  에49.7% . 

 가주택  한 답 는  나타나12.1% , 

답  에  주택  한 답 는  63.4%

 것  나타난다 답  재 어 사능. 

  어 사 능 과 하 어능  , 

하다는 답   에   70.3% 25.4%

연  어들었는 라  상당  주민들, 

 주 후 어능  향상  것  할  

다.

응답자의 한인네트워크 활용 현황4) 

한편 답 들  재 한 트워크  야별  

얼마나 용하고 는 지에 한 리커트 척도
5)  하 는 그 결과는 다 과 같다 우 한, . , 

트워크 에  답 들  가  많  용하

는 야는 동  것  나타났다(3.77) . 

는 미  지역  한 사 가 한  심LA

 움직 고 한 가 가  보편 고 , 

 한    트워크   고 

 보여 다 실   연  보. (2008) , 

미  한 는 단 한  만  

아닌 다양한 사  능  하는 것  나타난

다 러한 한  사  능 사  . , 

 한  통  지하고 승계하는 , 

생 에 필 한 보  하는 신도 , , 

트워크  통한 경 사 등 상 상   , 

직  여  통한 사  망  충 시 주

는  들고 다. 

 째  많  용하는 야는 쇼핑 동(3.49)

 나타난다 한  주민들  한 마트 등  . 

용한 쇼핑 동  통해 한  식료 생 용, 

  각   매할  는 라  , 

지역 한 들  러한 한  과 에 LA

재 주거지 한 타운 미 주 색 타 합계

답 74 121 20 10 225

(%) (32.9) (53.8) (8.9) (4.4) (100.0)

주택 가주택 주택 주택( ) 주택( ) 합계

답 115 27 82 224

(%) (51.3) (12.1) (36.6) (100.0)

재 어능 매우 보통 능 매우 능 합계

답 17 40 88 53 27 225

(%) (7.6) (17.8) (39.1) (23.6) (12.0) (100.0)

표 응답자의 현재 정착 현황3. 
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한 매  도가 다  동에 해 한 

것  다  째 는 취업 사업 등  경. , 

동  나타난다 지역  한 경 는 (3.24) . LA

상공  주  몰 니 가 주  고 

는 러한 사업과 취업 등  경 동 계에, 

 한 트워크가 상당  용하고 는 것

 나타난다  째 는 동  나. (3.23)

타난다 라  한  주택  한 . , 

지  등  해 한  행 나 지 한

행들  어느 도 용하고  볼  다.

다  째 는 주거 지 택 동(2.93), 

한  보취득 한  보(2.91), (2.90), (2.88), 

 나타난다 들 야는 척도(2.68) . 

가  미만  나타나 주거나 과 같  3 , 

야는 한 트워크  용하지 않는 한   

많  것  볼  다 는 지역 한 들  . LA

강한 공간  동  경향  보  에6) 주거, 

 야에 는 사 경  지  득한 ･

후에는 한 트워크보다는 주  트워크

에   근하 는 경향  한다고 하겠다.

응답자의 한인네트워크 활성화 필요성에 대한5) 

인식

앞  언 한  같 본 연  한 목  , 

 하나가 한민  사  본  프라  

한 트워크  용 안  

색하는 것 다 에 과. 

 용 안  도 하  

해 직   한, 

 주민  상  한

트워크   필 에 

한 식  하는 업  

필 하다 한 트워크  . 

 안  크게 한 직  

하는 안 미  주, 

사   강 하는 

안 한  지원  강, 

하는 안 한 과   , 

강 하는 안 상 개  , 4

 할  각각, 

 별  체  안  

할  다 에 본 연 에 는 개  . 4

별  개  체  안  하 러14 , 

한 한 트워크 안별  답 들  얼마나 

 필  식하는 지에 한 척도  하

여 야별  리커트 척도, 7)  하 는 그 결, 

과는 다 과 같다. 

답 들  가  필 하다고 식하는  

안  보  한   진  , 1 (4.13), 

 지   공공 과   강2 (3.96), 

  등 한 간   용  3 (3.65), 4

주민  공 능 강  나타(3.55) 

난다 한  각  사 단체   . , 

한  직  역할  경우 상(3.04), (3.07) , 

 하지 않  안들  것  나타난

다 라  답 들  한 트워크  한 트. 

워크  한 과  트워크 강  한 목 보다

는 한  사 경  지  향상  한 한  ･

 진  강 한 미간   민간  , ･

 등 미  주 사  강  목  

용하  원하는 것  나타난다 는 지역 . LA

한  주민들  주 사  강한 공간  동  

지  한다고 하겠다. 

러한 결과는 한 트워크  한민  사  

본  프라  용하고  하는 에 는 

 과   아울러 가지고 

다고 하겠다 한  주민들  한. , 

그림 응답자의 한인네트워크 분야별 활용도에 한 리커트 척도점수2. 
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 체 보다는 미  주 사  동 에 

고 다는 에 는 한민  심  한 트 

워크  에는   지만 강 한 , 

주 사  동  지가 리언 어 리컨  

 지 향상  어  결  한 트워크 

 향상 라는 낙 과  가   다는 

에 는 라 하겠다.

한편 한  직   안 에 는  , 

등 한 간   용  필  단연 돋

보 다 는 앞  한  트워크  용 에. 

 살펴본  같  한 가 가  보편 고 

 한    트워크   고 

다는 과 한  다 라  한 트. 

워크  한  한  용 안  

색할 필 가 다고 하겠다 답 들  . , 

한  직  역할  한  행사  ･

 같  안에 해 는 색한 평가  하고 

다 는 한  직  그동안 주민들에게 . 

신뢰  주지 못하는 그들만  리그  락했  

하고 다 또한 주민  실질  삶  개. , 

에 도움  주지 못하는 행사 에 해 도 ･

색한 평가  하고 다.

   안별 척도

한 직  

11

3

8

13

10

미 주 사

강

6

2

1

한

지원

12

4

9

한 과

강

14

5

7

그림 응답자의 한인네트워크 활성화 방안별 리커트 척도점수3. 
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한  지원 안 에 는 주민 

 공 사 능 강  필  가  게 평( )

가 다 는 그만큼 사  등 한  공. 

들  주민들  삶에 큰 도움  주지 못하  

하고 다 라  지 공 들  한  주. 

민  원하는 주민  능    

도  하는 안들  색할 필 가 다고 하겠다.

한 과  강  안 에 는 주민들  

삶에 향  미 는 한 과  경  , 

한  업  지 진   필  ･

게 평가 고 다 는 주민들  미  주. 

사  동  상  망하고 지만, 

실 는 언어  등  벽 에 한, , 

과  경  트워크  용하지 않   없  

다 러한 에  한 과 주민 간  . 

경  트워크  강 하는 과  안들  

강 할 필 가 다.

분산분석 결과4. 

최초 주거지 선택시 고려요소별 중요도1) 

 주거지 택시 고 한 별  도에 

한 답결과가 답  특  집단별  차별

지 여  하  해 산  실시하, 

는  는 러한 산  결과  약한 , < 4>

것 다 첫째 한 트워크  근  경우. , , 

 주지 지역  주거지 한 타운‘ LA ’, ‘ ’, 

주 간 주당시 연   상  ‘ 10~20 ’, ‘ 50 ’

집단에  통계  한   하

게 고 한 것  나타난다 라  지역에 . LA

 에 주한 고  주민들   주10~20

거지 택  해 한 트워크  근   

극  고 했 그 결과 다 는 한 타운  , 

 주거지  택한 것  볼  다. 

째 상  트워크  경우 주 시 , , ‘

어능  능 독  주거지 택 주’, ‘ ’, ‘

간  미만  집단에  통계  한 1 ’

  하게 고 한 것  나타난다. 

라  근에 주한 주민 에  어가 능 하

 주거에 한 보  지 주민 도움없  독

 취득한 주민  경우  주거지 , 

택에  상  트워크  상   극

 고 했  볼  다.

째 지 지 천  경우 주 시 , , ‘

어능  능 주민 도움 아 주거지 택’, ‘ ’, 

주 간 주연   하  집단‘ 5~10 ’, ‘ 10 ’

에  통계  한   하게 고

한 것  나타난다 러한 결과  합하. , 

주민   주과 에  한 트워크가 역할

 하 는 그 에 도 지역에  주하, LA

고 한 타운에 착하고  상  고 에게 , , 50

 하게 용한 것  할  다.

한인네트워크 유형별 활용도2) 

다 한 트워크별  답  재 , 

용도에 한 답결과가 답  특  집단별  

차별 지 여  하  해 산  실

시하 는  는 러한 산  결과  , < 5>

약한 것 다 첫째 주거 지 택  경우 가. , , ‘

득 만달러 미만 재 어능  주3 ’, ‘ ’, ‘

당시 연  주 간 미만 재 주거20 ’, ‘ 5 ’, ‘

지 한 타운  집단에  통계  한 ’

주지 어능 주거지 주민 도움 주 간 주연

한 트워크 근
**

지역(LA )↑

**

한 타운( )↑

*

(10-20 )↑

**

상(50 )↑

상  트워크
**

능( )↑

**

독( )↑

*

미만(1 )↑

지 지 천
**

도움( )↑

**

(5-10 )↑

**

하(10 )↑

주 는  에  는  에  : * 5% , ** 1%

표 분산분석 결과4. 1– 최초 주거지 선택시 고려요소별 중요도의 응답자 특성에 따른 차별성 여부: 
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  많  용하는 것  나타난다 들 집. 

단  주 간  짧거나 득 거나 어능, , 

 한 주민 주 사  진  , 

지 않  계  볼  는 들 집단  한, 

타운  주거지   많  하고  해 , 

한 트워크  상   많  용하는 것

 볼  다.

째 경 동  경우 고 하 재 , , ‘ ’, ‘

어능  미  경험 없 주당시 연’, ‘ ’, ‘

 주 간  미만 재 주거지가 한40 ’, ‘ 5 ’, ‘

타운  집단에  통계  한  ’

 많  용하는 것  나타난다 들 집단  . 

역시 주 간  짧고 미 에   없어 , 

어능  하고 한 타운에 거주하는 , 

들  주 사  상  취업 나 사, 

업  하 가 지 않  계  에 한 트

워크  통해  경 동  하는 것  단

다.

째 쇼핑 동  경우 가 득 만달러 미, , ‘ 3

만 가 산 만달러 미만 재 어능  매’, ‘ 30 ’, ‘

우 주 간  미만 재 주거지 한’, ‘ 5 ’, ‘

타운 주택  한 주택 거주 집단에’, ‘ ’ , 

째  동  경우  상 가 득 , ‘60 ’, ‘ 3

만달러 미만 재 어능  매우 주’, ‘ ’, ‘

당시 연   상 재 주거지 한 타운  50 ’, ‘ ’

집단에 다 째 동  경우 재 어, , , ‘

능  주당시 연   상  집단에’, ‘ 50 ’

 통계  한   많  용하는 

것  나타난다 라  쇼핑 동과 . , , 

같  상생 과  동에 는 체  

주 간  짧고 고 고 어능  하고, , , 

한 타운에 거주하는 계 에  한 트워크에  

많  하는 것  다. 

여 째 동  경우 재 어, , ‘ ’, ‘

능  보통 주택  한 주택 거주 집단에’, ‘ ’ 

 통계  한   많  용하는 

것  나타난다 동  경우 한 트워크. 

에 한 도가  낮지만   , 

 경우에는 상   많  동

에 심  보 는 것  단 다 곱째  . 

동  경우 가 득 만달러 상, ‘40 ’, ‘ 20 ’, 

가 산 만달러 상 재 어능  보통‘ 200 ’, ‘ ’, 

미 에  학원 업 주당시 연  ‘ ’, ‘ 30 ’, ‘

주 간  집단에  통계  한 5~10 ’

  많  용하는 것  나타난다 들 . 

집단  경 동  하고 경  뒷  

는 공한 주민 계 라 할  는 는 , 

동  특 상 경  뒷  어야 하

  단 다.

여 째 한 에 한 보 취득 동  경우, , 

가 산 만달러 상 고 하 재 어‘ 200 ’, ‘ ’, ‘

능  매우 미   없 주당시 ’, ‘ ’, ‘

연   집단에 아 째 한 에 한 30 ’ , , 

 보 동  경우  상 재 , ‘60 ’, ‘ ’, ‘

어능  보통 미   없 주당시 연’, ‘ ’, ‘

 재 주거지 한 타운 주택  한 30 ’, ‘ ’, ‘

주택 거주 집단에  통계  한 ’ 

  많  용하는 것  나타난다 라  . 

한  보에 한 심과 한 에 한 체감  

주 사  편  지 않  고 미  , 

경험  없어 어능  한 주민 계 에

  많  것  단 다.

한인네트워크 활성화 방안별 필요성의 인식도3) 

마지막 한 트워크  안별  필, 

 식  도에 한 답결과가 답  특

 집단별  차별 지 여  하  해, 

산  실시하 다 산  결과는 앞  . 

한 개  별  나누어 하 다4 . 

한 직   안별 필  식도(1) 

우 한 직   안별 필 에 한 , 

산  결과  보  과 같다 첫째  한, < 6> . 

포  통한 라  보   안  경

우 어능  주당시 연  , ‘ ’, ‘ ’, ‘ 40 ’, 

주 간  집단에 째  한  ‘ 10~20 ’ , 

역할  안  경우 주 간 , ‘40 ’, ‘ 10~20

 집단에 째  한  경 단체 업간 경’ , ･

 강  안  경우 어능, ‘40 ’, ‘ ’, ‘

 주당시 연   상 주 간 ’, ‘ 50 ’, ‘

 집단에  째   등 한 간 10~20 ’

 용 안  경우  상, ‘60 ’, ‘ ’, 

어능  주당시 연   상 주‘ ’, ‘ 50 ’, ‘
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간  집단에  통계  한  10~20 ’

  많  필  식하는 것  나타난

다 행사   안  경우 통계  . , ･

한 집단간 차 는 생하지 않

 것  나타난다. 

러한 결과  보 한 직  , 

 안에 한 필  

고 어능  하고 주당, , 

시 연 가 고 주 간  , 10~ 

 집단에  상   20

 평가  보내는 것  단

다 들 집단  주 간  . 

래 었지만 고 거나 어능  

하여 주 계 에 진 하 가 

지 않  계 라 할  는 , 

라  한 직   해

는 들 계 에  맞  

책들  개 어야 할 것  단

다. 

(2) 미  주 사   강  

안별 필  식도

다 미  주 사   강  안별 , 

필 에 한 산  결과  보  과 , < 7>

같다 첫째  한   진   안  경. 

라  보 한  

역할 

한  경 단체간 

경

 등 

 용

행사･

연
*

(40 )↑

*

(40 )↑

**

상(60 )↑

*

( )↑

*

( )↑

*

( )↑

가 득

가 산

학

재 어능
**

매우( )↑

*

( )↑

**

( )↑

미  경
*

학원( )↑

*

없( )↑

주연
**

(40 )↑

**

상(50 )↑

**

상(50 )↑

주 간
*

(10~20 )

*

(10~20 )

**

(10~20 )

**

(10~20 )

주 는  에  는  에  : * 5% , ** 1% .

표 분산분석 결과6. -3 한인조직의 활성화 방안별 필요성의 응답자 특성에 따른 차별성 여부: 

한   

진  

지 

 강

한미 우

민간  

연
*

(40 )↑

**

(40 )↑

**

( )↑

가 득
*

만(10-20 ) ↑

가 산

학

재 어능

미  경
*

학( )↑

주연

주 간
*

(5-10 )

주 는  에  는  에  : * 5% , ** 1% .

표 분산분석 결과7. -4 미국 주류사회와 유  강화 방안별 필요성의 : 

응답자 특성에 따른 차별성 여부 
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우 가 득 만달러 주 간 , ‘40 ’, ‘ 10~20 ’, ‘ 5~ 

 집단에 째  지   공공10 ’ , 

과   강  안  경우 집단에, ‘40 ’ , 

째  한 미 우  한 민간   안  ･

경우  상  집단에  통계  , ‘ ’, ‘ ’

한   많  필  식하는 것

 나타난다. 

러한 결과  보 미  주 사   강, 

에 한 필  주    학 과 40

가 득   집단에  상   

 평가  보내는 것  단 다 들 집단  . 

경 동 능  하고 주 사  동  , 

지가 강한 계  볼  는 라  미  , 

주 사   강  목  한 한 트워

크   해 는 들 계 에  맞  

책들  개 어야 할 것  단 다. 

한  지원 안별 필  식도(3) 

다 한  지원 안별 필 에 , 

한 산  결과  보  과 같다 첫째  , < 8> . 

재 한  보  한 한민  트워크 웹사

트  안  경우 재 어능  매, ‘ ’, ‘

우 미 에  학 주 간 ’, ‘ ’, ‘ 10~20 ’

 집단에 째  주민  공 능 , 

강  안  경우 재 어능  , ‘40 ’, ‘ ’, ‘

매우 주당시 연  주 간 ’, ‘ 40 ’, ‘ 1~5

 집단에  통계  한   ’

많  필  식하는 것  나타난다 한  . 

행사 에 한 재 지원 안  경우 통계･

 한 집단간 차 는 생하지 않  것  

나타난다. 

러한 결과  보 한  지원에 한 , 

필  주   주 간  40 , 

간 지났지만 어능  여  한 집단에  

상    평가  보내는 것  

단 다 특 주민  공간 능에 한 . , 

책 가 들 집단에  집  생할  

 에 에 한 책  고 들  필 할 것, 

 단 다. 

(4) 한 과   강  안별 필  식도

마지막 한 과   강  안별 필, 

에 한 산  결과  보   같다, < 9> . 

첫째  한  업  지진   안･

 경우 재 어, ‘40 ’, ‘ ’, ‘

능  보통 미 에  학’, ‘ ’, ‘

주당시 연  주 간 30 ’, ‘ 1~5

 집단에 째  한 과  ’ , 

경   안  경우, ‘40

재 어능  보통’, ‘ ’, ‘ ’, 

미 에  학 주당시 연  ‘ ’, ‘

주 간  집단30 ’, ‘ 10~20 ’

에 째 한  사 단체  , , 

 안  경우, ‘ ’, ‘

재 어능  매우 미 에  ’, ‘

학 주당시 연  ’, ‘ 40 ’, ‘

주 간  집단에  통계1~5 ’

 한   많  필

 식하는 것  나타난다.

러한 결과  보 한 과  , 

각  경 동 트워크  강 할 

필  강하게 느끼는 집단  

경 동  한  40 , 

미 에  학  업하여 어능

한민  트워크

웹사 트 

주민 

공  능

행사･

재 지원

연
*

(40 )↑

**

( )↑

*

( )↑

가 득

가 산

학

재 어능
**

매우( )↑

*

매우( )↑

미  경
*

학( )↑

주연
**

(40 )↑

주 간
*

(10-20 )

**

(1-5 )

주 는  에  는  에  : * 5% , ** 1% .

표 분산분석 결과8. -5 한국정부의 지원 방안별 필요성의: 

응답자 특성에 따른 차별성 여부
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도 어느 도 갖  계  것  나타난다. 

들  한편 는 주 계  동 도 시도하지

만,  동시에 한 과  경  트워크도 강 

하고 싶  집단 라 할  다 라  경 동. 

과  한 트워크  책   들 계

에 집 어야 할 것  단 다. 

정책적 시사점 및 결론5. 

분석결과 요약1) 

지 지 미  지역  한  주  상LA

한  주민  착과 에  한 트워크 역, 

할  살펴보고 한 트워크  용 안에 한 , 

식  살펴보았다 결과  약하  다 과 . 

같다. 

첫째 미   주  주거지 , 

과 에   답 들  한 트워크  민

공동체  한 타운  용한 것  나타난다. 

에 한 산  결과  보 한 트워크  , 

역할  지역에  주하고 한 타운에 착LA , 

하고 지 능  어지는  , 50

상  고 에게  하게 용한 

것  할  다. 

째 한  주민  야별 한, 

트워크 용  보 답 들  , 

한  심  한 동에  

가  많  용하고 다  , 

쇼핑 동 경 동 동과 같  , , 

상생   경  동에  많  용

하는 것  나타난다 주거 지 . , 

택과  야에 는 한 트워크 

용도가 어지는 것  나타난다. 

에 한 산  결과  보 주거 쇼, , 

핑  같  상생 과 , , 

 동  경우 체  주 간  , 

짧고 고 고 어능  하고, , , 

한 타운에 거주하는 등 미  주 사

에 편  어 운 집단에  상  

 많  용하는 것  나타난다. 

동  경우는 경 동  , 

하고 경  뒷  는 공한 

주민 집단에  상   많  용하는 것

 나타난다. 

째 한  주민  한 트워크  필, 

에 한 식  보 답 들  한 트워, 

크  한   진  강 한 미간   , ･

민간   등 미  주 사  강

 해 우  용하  원하는 것  

나타난다 한  직  역할  한  . , 

행사   같  안에 해 는 색한 ･

평가  하고 다 에 한 산  결과  보. 

한 직   안에 한 필  , 

주 간  래 었지만 고 거나 어능  

하여 주 계 에 진 하 가 지 않  계 에

 상   하는 미  주 사, 

  강 에 한 필  경 동 능  

하고 주 사  동  지가 강한 계 에, 

  하는 것  나타난다 또한 한 과  . , 

각  경 동 트워크 강 에 한 필  주

계  동 도 시도하지만  동시에 한, 

과  경  트워크도 강 하고 싶  집단에  

 하는 것  나타난다 라  한 트워. 

한  업

지진  

경  사 단체

 

연
*

(40 )↑

*

(40 )↑

**

( )↑

**

( )↑

**

( )↑

가 득

가 산

학

재 어능
**

보통( )↑

**

보통( )↑

**

매우( )↑

미  경
**

학( )↑

**

학( )↑

**

학( )↑

주연
**

(30 )↑

**

(30 )↑

**

(40 )↑

주 간
*

(1-5 )

**

(10-20 )

*

(1-5 )

주 는  에  는  에  : * 5% , ** 1% .

표 분산분석 결과9. -6 한국과의 교류 강화 방안별 필요성의: 

응답자 특성에 따른 차별성 여부
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크   안들  집단별  차별  가 

나타나는 에 라  책들도 주민  , 

특 에 라 차별  시 어야 할 것  보

다. 

정책 방안 및 시사점2) 

에    같 본 연 는 한민  , 

사  본  한 트워크   안  

색하는 것  목  한다 앞  연 결과에  . 

나타난  같 한민  사  본  충  , 

해 한 트워크  는 필 한 러한 , 

 안들  한  주민  특 에 라 차별

 시 어야 한다 러한 맥락에  그림 . <

는 미  지역  심  한 한 트워크  4> LA

  시하 다 앞  한  같. 

 지역 한 트워크에  가  핵심  는 LA

프라  직  한  경 단체  는

라  러한 한  경 단체  역할  , 

심  한 트워크   안하  다

과 같다. 

첫째 민 공동체  한 트워크  역할  , 

강 하  한 안 한  한 트워, 

크에  생    핵심  시키

는 안  고 할 필 가 다 앞  살펴본  . 

같 한 는 한 들  가  하고 신뢰하, 

는 트워크 고 러한   연(2006)

에 도 볼  다 한 가 트워크  핵. 

심  는 것  미  한 사 에  가 가지고 

는 특별한 역할과 상에 하는 특  주, 

 계 에 진 하  어 운 한  주민  경우 

한  역할  하게 용한다 러한 한. 

 통해 생 보  하고 주 보  , , 

하고 한   보 하는    , 

다 또한 한 과 각    생 보  . , 

    다 라  는 한. 

가 러한 역할  할  도  책  지원  

필 하다  해 지역별  거  한  . 

지 하여 러한 한 가    , 

 도  능과 역할  지 하고  체계, 

 트워크  하  한 직과 재 지원  할 

  것 다  한 가 주민   한. 

에 거주하는 재 주민  합  주지원

 역할  할  도  별 지원하는 안

 마 할 필 가 다.

째 한 트워크  미  주 사  , 

 강 하고  통해 한  주민  사 경

 지  향상  도 하  한 안 한  경, 

단체  한 트워크에  경    

핵심  하는 안  고 할 필 가 다 경. 

단체  역시 한 들  신뢰하고 필  하는 트

워크다 한  경 단체는 한 간  경  . 

  뿐만 아니라 한 과 미  주 사 간  , 

  한  미  주 사 에  진

할  는 보  역할  할  고 그리고 , 

한 과 한 업 간   한상 트워크  , 

한    다 라  한  경 단체들. 

 신뢰 고 지 가능한 한  경   

  도  책  지원  필 하다  . 

해 는 한  경 단체 직   악하

고 실질  트워크  핵심    는 경, 

단체  별하여 러한 경 단체가 한상 트, 

워크 그리고 한 미간 경 트워크     ･

도  능과 역할  지 하고  체계  , 

트워크 하  한 직과 재 지원  할  

 것 다.

째 라  트워크  한민  포  , 

하고  지역 한 포 과 연계하는 안  , LA

강 할 필 가 다 한 가 주도하여 한민  . 

포  하고  각 지역  한  트워크, 

 연계하는 안 다 러한 한민  포  내에. 

는 한상 트워크 주민 보 한민  사, , 

 본과  컨  하고  , 

라 상  경     용하는 것

다. 

마지막 한 트워크  어주는 도  , 

재 공  역할  강 하는 안  필 하다 한. 

과  뷰결과에  나타난 재  재 공간  

역할   역할에 우쳐 어 한  VIP , 

보  트워크 에는 상당  미 한 것

 나타났다 라  주민  재 공. 

 역할  강 하는 것  필 한 것 다 여 에. 

는 재 공  한   보 하고 한  , 

경    진  실질  개할  
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는 역할  하는 것  포함한다 재 공  경. 

우 공신 과 워  가지고  에 다  어, 

 직보다 트워크    는  가지

고 다 라  재 공  한 경 단체. , , 

한 포  그리고 타 한 단체들  과  

트워크 할  도  하는 개 역할  충실  

하는 안  강 할 필 가 는 것 다.

결론 3) 

지 지 미  지역  한  주민  상LA

한  주민  착과 에  한 트워크 역, 

할  살펴보고 한 트워크   안  , 

색하 다 한 트워크는 주민  특 에 라 . 

차 는 지만 상생 과 경 동  심  , 

한 역할  루어지고 주민들  , 

에 한  필 도 식하고 는 것  

나타났다 라  한 트워크  는 사. 

 본  한민  트워크   한 

    통해 한민  사  , 

본  과 상  경  에도 한 역할

 할   것 다 러한 에  본 연. 

는 한민  트워크   한 한 보  

시사   것  단 다 그리고 러한 학. 

 책  과는 미  한  주민뿐만 아니

라 럽 주 본  등  한  연 에도 , , , , 

용할   것 다 러한 에  후  연 들. 

 진행 어야 할 것 다.

주

1) 공간  동 과 다원 에 한 내용  진

원  주  참 하 다(2012), (2015) . 

2) 본 연 에  용한 사 료는 원 (2015)

 연 에  용한 사  본  같  

 용하 다 다만 원  본 연 에. , (2015)

 용한 항에 는 차 가 에 , 

그림 한인네트워크의 활성화 모형4. 
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라  에 용한  지  개 도 

차 가 다 라   연  사 는 같. 

나 에 들어간 집단에 는 차 가 다, .

3) 리커트 척도 는  만  하5 ,  

고 하지 않  매우 고 함   여1 , 5

하 다 라  척도 가  답 들  고. 

 도  게 평가했다는 것  미한다.

4) 여 에 한 연 과는 원 에  상  (2015)

볼  다.

5) 리커트 척도 는  만  하5 , 

 용하지 않  매우 용함   1 , 5

여하 다 라  척도 가  답 들  . 

용도가 다는 것  미한다.

6) 는 원  연 결과에  할  다(2015) .

7) 리커트 척도 는  만  하5 , 

 필 하지 않  매우 필 함   1 , 5

여하 다 라  척도 가  답 들  . 

필 에 한 식  다는 것  미한다.
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