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ABSTRACT : The Ethnic Villages which are designated as a cultural property in Korea are important factors to recognize how 

the living environment was and to represent uniqueness should be preserved in Korea. For these reasons, this study investigates 

the Ethnic Villages in Korea and evaluates the economic values of the Ethnic Villages using CVM(contingent valuation method) 

which has been knows as one of the practical methods in the field of environmental economics. The results of this study indicate 

that the economic value of the Ethnic Villages for conservation and maintenance is 27,430 won per household/month, and this can 

be converted into 19,398 hundred million won per one year. This results proves validity of this study compared to the 

maintenance cost conserving the Ethnic Village of the Cultural Heritage Administration. It can be used as a policy basis to raise 

finances for conserving the Ethnic Village needed additional support.
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I. 서  론

세계 각국은 최근 자국의 통문화를 보존하는 일에 

국가 정책의 우선순 를 두고 있으며, 세계화가 진행되

면 될수록 우리 문화의 정체성이 요한 과제로 떠오르

고 있다( 순희. 2005). 우리나라에서도 역시 통문화를 

보존하고 계승하기 하여 많은 노력을 하고 있다. 그 

 표 인 것이 문화재보호법을 제정하여 보호, 보존

할 가치가 있는 상을 보존하고 리하는 일이다. 문화

재보호법에서 제정하고 있는 문화재의 보존‧ 리  활

용은 상의 원형 유지를 최우선시 하고 있다. 문화재의 

원형이 훼손되어 역사문화  가치를 잃게 되면, 국가

인 손실로 이어지기 때문에 이의 철 한 보존  리가 

요구된다고 할 수 있다. 

문화재 보존  리는 국가  차원에서 책임져야 할 
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요한 과제이지만, 시 와 환경의 변화에 따라 문화재

를 보 하고 리하는 일은  어려운 환경에 직면하

고 있다. 특히 통민속마을
1)
은 개별단 의 문화재 보호

가 아닌 마을 주민들이 실제 거주하는 마을 체의 자연

취락을 문화재로 지정․보존하는 문화재 리방식을 취

하고 있기 때문에(이순하, 2007), 주민들의 보상 문제, 문

화재 원형 훼손의 문제 등 여러 어려움이 제기되고 있

다. 한 통민속마을 내 거주자와 리자들의 문화재 

보 에 한 인식부족과 리 소홀은 이들 문화재의 훼

손을 더욱 가속하는 요인으로 작용하고 있다(이호열, 

2005). 

재 우리나라에 지정되어있는 통민속마을은 경북 

월성의 양동마을( 요민속자료 189호), 안동의 하회마을

( 요민속자료 122호), 제주도 표선면의 성읍민속마을(

요민속자료 188호), 강원도 고성군 왕곡마을( 요민속자

료 235호), 충남 아산군 외암마을( 요민속자료 236호), 

남 승주군 낙안읍성 민속마을(사  302호), 경북 성주

한개마을( 요민속자료 제255호)이며, 총 83개
2)
의 사  
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 요 민속자료가 지정되어 국가차원에서의 보존  

리를 한 정책  지원을 받고 있다
3)
. 이들의 보   

정비를 하여 문화재청에서는 2003년부터 2012년까지 

10년간 193,980백만 원에 달하는 지원을 하고 있다(문화

재청, 2004). 이 지원 사업은 통민속마을 내 가옥의 정

비, 통시설물 정비, 변형 불량가옥  시설물 정비, 조

경 정비, 람객 편의시설 조성  환경정비를 해 사

용되고 있으나, 문화재가 지닌 가치에 비해 지원 이 부

족한 실정이다(이호열, 2005). 

따라서 본 연구는 통민속마을이 지니고 있는 보

가치 평가와 일반인의 인식 도출을 통해 통민속마을의 

보   유지를 한 정책  지원의 함의를 도출하고자 

한다.

본 연구의 구체 인 목 은 다음과 같다.

1) 일반인들이 인식하고 있는 통민속마을의  보존

상황, 이용만족도, 공공의 기능 가치 등을 평가하여 통

민속마을 보 의  실태  문제 을 악하고자 한다.

2) 일반인들을 통한 조건부가치측정법(CVM) 설문을 

실시하고 통민속마을의 보 가치를 추정하여 경제  

지원의 필요성을 밝히고자 한다. 

II. 이론적 고찰

본 연구는 통민속마을 보 의 경제  가치를 평가

하기 한 연구로서 이론  고찰에서는 통민속마을과 

같이 보  가치가 있는 문화 자원의 경제  가치평가를 

수행한 연구를 고찰하 다. 

 조민(2004)은 세계문화유산이 창덕궁의 경제  가치

를 평가하기 하여 양분선택형 CVM을 사용하여 입장

액의 WTP를 추정하 으며, 연구 결과 창덕궁의 사용

가치는 선형로짓모형에서 5,706원으로, 로그로짓모형에

서 6,005원으로 추정되었다. 

김학용와 박호표(2006)는 수원 화성을 람한 방문객

을 상으로 수원 화성의 경제  가치를 양분선택형 

CVM을 사용하여 계측하 으며, 연구의 결과 수원화성

을 이용함으로써 얻는 효용의 가로 방문객들은 1인당 

평균 4,260원을 지불할 의사가 있는 것으로 추정되었다.

이상 (2006)은 제주도 통담장인 돌담이 지닌 공익 

기능의 경제  가치를 평가하고, 이를 유지하기 한 정

책 지원 방안을 모색하 다. 경제  가치를 계측하기 

하여 이용된 방법은 CVM  이단계이선선택모형

(double-bounded dichotomous choice)으로 수로지스틱분

포를 가정하여 최우추정법으로 모수를 추정하여 결과 값

을 도출하 으며, 연구 결과 연간 가구당 평균값 16,906

원을 지불할 용의가 있는 것으로 추정되었다.

고성보(2007)는 제주밭담의 경  가치를 추정하고, 

이의 경 보 직불제 용을 한 정책  함의를 도출하

다. 밭담의 경제  가치를 계측하기 하여 이용된 방

법은 CVM으로서, 기존의 연구와 같이 구체 인 함수형

태를 가정하지 않고 비모수  방법인 Turnbull의 분포무

모형을 용하 으며, 연구 결과, 연간 1인당 1m당 평

균값 3,001원을 지불할 용의가 있는 것으로 추정되었다.

정민섭 등(2008)은 근 문화유산인 인천 최 사 박물

의 경제  가치를 평가하기 하여 양분선택형 CVM

을 이용하 으며, 연구 결과 박물  입장료의 평균 액

은 8,138원으로 나타났다. 이는 유사한 다른 박물 들보

다 약 2,000원 정도를 상회하는 액으로서 근 문화유

산 보  가치의 당 성을 설명하고 그 요성을 인식시

켰다. 

이와 같이 문화유산  자원 등 공공재의 보존 가치

를 평가하기 한 국내 연구들의 동향을 살펴보면, 조사 

상의 경제  가치평가를 하여 환경재 가치추정법  

주로 CVM을 용하 다. 이는 사용가치뿐만 아니라 비

사용가치, 즉 실제의 자연자원  문화자원 등이 보 되

고 있는 자체만으로 잠재 이용자들이 받는 편익 는 효

용을 계측할 수 있기 때문에 비사용가치가 포함되는 문

화유산의 경제  가치평가 연구에 합하다고 단된다. 

한 문화유산  자원의 경제  가치 평가  통민속

마을의 가치 평가 연구는 무하 기 때문에 본 연구에

서는 우리나라 통민속마을 7곳을 상으로 양분선택형 

CVM을 용하여 이의 보 을 한 정책  함의를 도출

하고자 한다.

III. 연구 내용 및 방법

본 연구에서는 통민속마을의 경제  가치를 평가하

기 하여 CVM(조건부가상가치측정법) 내용  방법을 

고찰하고 이를 용하 으며, CVM을 통한 가치평가를 

하여 비조사  본 조사를 실시하 다. 

1. 조건부가상가치측정법(CVM)

조건부가상가치측정법(contingent valuation method: 

CVM)은 환경경제학 분야에서 가치 측정 시 가장 폭넓

게 사용되고 있는 방법으로, 시장에서 거래되지 않는 비

시장재화에 해 실제로 시장이 존재하는 것처럼 가상  

시장을 설정하고 소비자들에게 지불의사 액이나 보상요

구액을 직  설문하여 그 가치를 구하는 방법이다. 한 
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CVM은 각종 환경재의 가치평가를 하여 매우 유용하

게 사용할 수 있는 방법으로서, 1970년  이후부터 생태

가치, 휴양지, 자연경  등 다양한 종류의 편익을 구하는

데 사용되어 왔다. 하지만 CVM은 조사 설계가 난해하

고, 가설, 략, 출발 , 지불수단, 정보편의(bias)가 발생

할 수 있다는 단 이 있기 때문에 조사의 편의성 고려

와, 선행연구에서 이의 한계 을 극복하기 한 다양한 

방법 용을 통하여 본 연구에 용하 다.

따라서 본 연구에서는 1:1 면 조사  화설문의 병

행, 설문  충분한 설명과정, 시 사진 참조, 사 조사

를 실시하고, 불량한 설문은 제외시키는 방식을 채택하

여 통민속마을 보 의 가상가치를 평가하 다.

2. 설문과정 및 방법

통민속마을의 경제  가치평가를 조사하기 하여 

일반인들을 상으로 설문조사를 실시하 다. 본 조사를 

실시하기에 앞서, 설문내용의 이해도, 지불 액의 정도, 

참고자료의 타당성 등을 평가하기 한 비조사를 실시

하 다. 본 조사의 내용은 가상  상황을 포함하고 있으

므로 사 에 조사원들의 교육을 실시하 으며, 설문지의 

구성에서 통민속마을의 정의  황을 기입하여 설문

에 한 이해도를 높이도록 하 다. 한 설문조사 시 

추가 으로 통민속마을의 이해도를 높이기 하여 

통민속마을의 사진이 수록되어있는 시각  보조물을 활

용하 다. 

3. 설문구성

설문은 크게 통민속마을에 한 인지도 부분, 보  

가치 평가를 한 가상  시나리오 부분, 인구통계학  

부분의 3가지 유형으로 구성하 다. 

통민속마을에 한 인지도 부분은 민속마을의 방문 

여부, 방문 횟수, 이용의 만족도, 보 의 요성, 보  정

도에 한 POE(Post of Evaluation)와, 통민속마을이 지

닌 공익기능평가 부분으로 구성하 다. 이  이용의 만

족도, 보 의 요성, 보  정도에 한 POE(Post of 

Evaluation)와, 통민속마을이 지닌 공익기능평가 부분은 

5단계의 평가 척도로 나 어 구성하 다. 가상  시나리

오 부분은 피설문자의 이해를 돕기 한 가상  상황의 

기입과, 지불의사를 묻는 항목으로 구성되었으며, 철 한 

시나리오 설계를 하여 사 에 지불의사 액을 개방형

으로 묻는 비조사를 수행하 다.

통민속마을에 한 인지도 부분은 민속마을의 방문 

여부, 방문 횟수, 이용의 만족도, 보 의 요성, 보  정

도에 한 POE(Post of Evaluation)와, 통민속마을이 지

닌 공익기능평가 부분으로 구성하 다. 이  이용의 만

족도, 보 의 요성, 보  정도에 한 POE(Post of 

Evaluation)와, 통민속마을이 지닌 공익기능평가 부분은 

5단계의 평가 척도로 나 어 구성하 다. 가상  시나리

오 부분은 피설문자의 이해를 돕기 한 가상  상황의 

기입과, 지불의사를 묻는 항목으로 구성되었으며, 철 한 

시나리오 설계를 하여 사 에 지불의사 액을 개방형

으로 묻는 비조사를 수행하 다.

인구통계학  항목  성별, 혼인여부, 최종학력의 항

목은 폐쇄형설문으로, 직업, 월평균소득, 연령, 주소지

의 항목은 개방형설문으로 설정하여 구성하 다. 

설문조사의 일시는 2009년 5월 30일부터 6월 3일까지 

5일에 걸쳐서 진행되었으며, 부분 평일에 이루어졌다. 

결과 도출을 한 설문 부수는 비 조사에서 총 15부, 

본 조사의 설문 부수 총 257부  불량한 설문을 제외한 

총 210부를 상으로 분석하 다. 본 연구의 설문 과정 

 방법에 한 구체 인 차는 Figure 1과 같고, 응답

자들의 인구 통계학  특성은 Table 1과 같다. 

조사 설계
▪가상시나리오 설계
▪조사범위 및 방법 설계 
▪설문지 구성 및 조사대상 선정

예비설문(15인)

▪시나리오 이해여부 검증
▪설문의 구성 등 검증 
▪제시금액의 정도 검증

본 조사(210인) ▪일반인 210인

결과분석 ▪CVM

Figure 1 설문과정  방법.

4. 시나리오 구성

본 연구에서 사용하고자 하는 조건부가상가치측정법

(CVM)이 선호를 나타내는 응답자의 의사와 능력에 크게 

의존하기 때문에 각종 편의(Bias)가 발생할 가능성이 크

다(이상 , 2006). 따라서 통민속마을 보 의 가치 평가

를 한 시나리오를 구성하여 편의를 이고자 하 다. 
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성별

남 46%

수
입
별

100만 원 
이하

8%

여 54% 100~200 15%

합계 100% 200~300 21%

연
령
별

10~20 12% 300~400 32%

20~30 47% 400~500 12%

30~40 27% 500~600 8%

40~50 8% 600이상 4%

50대 
이상

6%

직
업
별

농/수/축/임업 4%

혼인
여부

미혼 66% 자영업 19%

기혼 34% 블루칼라 3%

최종
학력

무학 0% 화이트칼라 20%

초졸 0% 전업주부 5%

중졸 5% 학생 37%

고졸 9% 기타/모름 12%

대졸 64% 없음 0%

대학원졸 22% 합계 100%

Table 1 응답자의 인구 통계학  특성

먼  본 연구의 상인 통민속마을은 역사  경

의 제공, 교육‧휴양처의 제공, 통문화계승의 기능 등

과 같은 다양한 기능을 발휘하고 있다. 이러한 통민속

마을을 복합재로 간주하여 사회  변화와 거주민, 리

자에 의해 통민속마을 고유의 원형이 괴되고, 사라

져 가는 상황을 방지하기 하여 세 을 기부한다는 가

상  상황을 설정하 다. 다시 말하면 평가척도로서 등

가잉여(Equivalent Surplus)를 이용하고 지불형태는 세

으로 연간 소모되는 것으로 설정하 다. 이는 제시 액

을 기부 으로 할 경우 응답자들이 자신들의 경제  상

황을 과하는 액을 제시할 가능성이 높고, 국세, 지방

세 등의 세 은 응답자들이 거부감을 가질 수 있지만, 

경제  상황을 더 긴 하게 반 하여 실 인 결과를 

도출해낼 수 있기 때문이다(조순재 등 2004 ; 윤희정 등 

2006). 세 의 범 는 재 정부에서 통민속마을에 사

용되는 세 의 비례되는 액과, 비조사 결과
4)
를 통하

여 도출하 으며, 범 는 1,000원～60,000원 까지의 총 5

단계로 구분하여 설정하 다. 

한 본 연구에서는 각종 편의를 방지하기 하여 가

상 상황 설정 시, 지불이유, 지불수단, 지불효과, 지불기

간, 세  사용용도 등을 설문조사표에 명확하게 명시하

다. 특히 통민속마을 보 을 한 세 의 용도는 (1) 

마을 내 가옥의 정비, (2) 통 시설물 정비, (3) 변형 불

량가옥  시설물 정비, (4) 조경 정비, (5) 람객 편의

시설 조성  환경 정비를 한 비용으로 명시함으로써 

피설문자들이 사용처에 하여 명확하게 인지하도록 하

다. 가상 상황 설정의 구체 인 내용은 다음과 같다

(Figure 2).

▪문화재청과 지자체는 7개의 민속마을을 원형대로 보존
하기 위하여 국고 보조에 의한 보수 정비 사업을 지속
적으로 추진하고 있지만, 문제는, 생활편의에 의한 주
민들의 건축물 증개축, 주민들의 보상 문제, 시간의 흐
름에 따른 변형 문제 등에 따라서 전통민속마을의 보
전을 위하여 지불해야할 비용은 점점 늘어나고 있고, 

국가의 보조금에 의한 정비로는 원형 그 자체를 보존
하기 힘들다고 합니다.

▪이런 상태가 지속되면 귀하와 같은 방문객 및 잠재 방
문객들이 전통민속마을을 통하여 얻을 수 있는 공공의 
가치는 감소할 수밖에 없고, 이러한 악영향은 국가적 
문제로 번질 가능성이 큽니다. 

▪이에, 문화재를 관리하고 있는 문화재청에서는 전통민
속마을의 원형 보존을 위한 가옥의 정비, 전통시설물 
정비 등을 위해 국민들에게 1년에 한 번씩 세금을 징
수하고자 합니다.

▪이러한 세금의 용도는 예를 들면, (1) 마을 내 가옥의 
정비, (2) 전통시설물 정비, (3) 변형 불량가옥 및 시설
물 정비, (4) 조경 정비, (5) 관람객 편의시설 조성 및 
환경정비를 위한 비용으로 사용될 것입니다.

Figure 2 가상 상황의 설정.

5. 분석모형의 설계

분석모형의 설계를 한 본 설문의 질문은 “ 통민속

마을 유지  보 을 해 당신에게 연간 X원(제시 액: 

BID)이 소요된다면, 그 가격을 지불하겠는가?”이며, 본 

질문에 하여 응답자는 “네” 는 “아니오”라는 답을 

하게 된다. 이와 같은 폐쇄형 질문을 분석하기 한 모

델로 로짓(Logit)모델을 이용했으며, 로짓모델은 다음과 

같다(식 1).

        


        (식 1)

Pi = 응답자에게 제시된 가격 BID원에 하여 “ ”라

고 답할 확률 

f(‧) = 함수형태 

BIDi = 제시 액

1가구당 지불의사액은 식2의 방법으로 산출하 다. 

통민속마을 보 의 경제  가치는 1가구당 기 액에 
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2005년 국 총 가구 수를 곱하여 최종 으로 산출하

다. 

 







   (식2)

IV. 연구결과

1. 전통민속마을에 대한 의식

통민속마을이 부여하는 공공  가치에 한 인지도

에 한 항목은 “조  알고 있다.”와 “아주 잘 알고 있

다.”의 경우가 58.82%로 반 이상을 차지하고 있는 것

으로 나타났다. 이는 일반 으로 통마을이 부여하는 

공공  가치가 역사  경  제공기능, 교육‧휴양처의 기

능, 통문화계승 임을 명시한 것으로 미루어 볼 때 이

의 공공  가치를 체로 정 으로 평가하는 것임을 

알 수 있다(Table 2).

인지도 빈도(%)

전혀 모른다. 2.94 %

모른다. 14.71 %

보통이다. 23.53 %

조금 알고 있다. 55.39 %

아주 잘 알고 있다. 3.43 %

합계 100 %

Table 2 통민속마을의 공공  가치에 한 인지도

통민속마을이 보 되어 있는  상태를 나타내주는 

지표로 단할 수 있는  보  정도에 한 응답은 “보

통이다.”와 “잘 보 되어 있는 편이다.”의 비율이 각각 

43.14%와 42.65%로 체  매우 큰 부분을 차지함을 

알 수 있다. 하지만 “아주 잘 보 되어 있다.”로 답변한 

응답자는 단 한명도 없었으므로 통민속마을의 보 에 

한 문제 을 어느 정도 느끼고 있는 것으로 단할 수 

있다(Table 3).

인지도 빈도(%)

심하게 훼손되어 있다. 0 %

보전이 잘 안된 것 같다. 14.22 %

보통이다. 43.14 %

잘 보전되어 있는 편이다. 42.65 %

아주 잘 보전되어 있다. 0 %

합계 100 %

Table 3 통민속마을의 보  정도

통민속마을의 공공  가치에 한 평가는 체로 

정 인 평가가 우세했으며(“매우 크다.” 항목의 경우 

역사  경 제공의 기능 36.27%, 교육‧휴양처의 기능 

28.43%, 통문화계승의 기능 33.82%), “  없다.”와 

“그다지 없다.”의 평가가 조한 수 으로 나타났다. 

한 공공  가치 평가 부분의 정  평가 부분을 

분류한 결과(“조  있다.”, “매우 크다.”의 항목의 합산) 

상 으로 역사  경 제공의 기능에 한 정  평가

가 가장 우세한 것으로 나타났다(Table 4).

내용 내용 빈도(%)

역사적 경관 제공기능

전혀 없다. 0.49 %

그다지 없다. 2.95 %

보통이다. 12.74 %

조금 있다. 47.55%

매우 크다. 36.27%

교육‧휴양처의 기능

전혀 없다. 0.98 %

그다지 없다. 9.31 %

보통이다. 15.20%

조금 있다. 46.08%

매우 크다. 28.43 %

전통문화계승의 기능

전혀 없다. 1.47 %

그다지 없다. 10.29 %

보통이다. 14.71%

조금 있다. 39.71 %

매우 크다. 33.82 %

합계 100%

Table 4 통민속마을의 공공  가치 평가

통민속마을 이용 시 시설  서비스 등 이용의 

반 인 만족도를 평가하는 부분에서는 “보통이다.”의 항

목이 54.41%로 가장 높은 비 을 차지하는 것으로 나타

났다. 이와 “불만족스러운 편이다.”의 항목도 약 20%가

량 되는 것으로 나타났기 때문에 통민속마을 시설의 

정비  서비스의 개선이 필요하다는 것을 간 으로 

제시해주는 부분이라고 할 수 있다(Table 5).

내용 빈도(%)

아주 불만족스럽다. 0 %

불만족스러운 편이다. 16.18 %

보통이다. 54.41 %

만족스러운 편이다. 27.45 %

아주 만족한다. 1.96 %

합계 100 %

Table 5 통민속마을의 이용의 만족도 평가
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통민속마을 보 의 요도에 한 평가는 체로 

“ 요하다.”와 “매우 요하다.”의 빈도가 각각 42.65%, 

36.76%로 체  매우 높은 비 을 차지함을 알 수 있

다. 이는 일반 으로 통민속마을 보 에 한 요도

를 강하게 인지하는 것으로서, 향후 통민속마을 보  

 보 을 한 련 정책 반  시 극  지원에 정

 향을 끼칠 수 있을 것으로 단된다(Table 6).

인지도 빈도(%)

전혀 중요하지 않다 0 %

중요하지 않다. 2.94%

보통이다. 17.65 %

중요하다. 42.65 %

매우 중요하다. 36.76 %

합계 100 %

Table 6 통민속마을 보 의 요도 평가

2. 전통민속마을 보전의 WTP 지불의사

통민속마을의 보 에 해 응답자들의 지불의사를 

분석한 결과, 1,000원～60,000원으로 제시 액이 올라갈

수록 지불하려는 비 이 낮아지는 것을 알 수 있다

(Table. 7). 이를 그래 로 그려보면, 10,000원 항목과 

30,000원 항목의 차이가 거의 나지 않지만, 체 으로 

지불의사 액이 증가함에 따라 ‘ ’라고 답할 확률이 

낮아지는 것으로 연구 설계 과정에서의 연구 가설에 부

합하는 결과라고 할 수 있다(Figure 4). 

구분
전통민속마을 보전에 대한 지불의사

계
1,000원 5,000원 10,000원 30,000원 60,000원

예 31 29 21 17 7 105

아니오 9 12 24 19 35 99

% 77.5 70.73 46 47 16 -

전체 40 41 45 36 42 204

Table 7 통민속마을 보 에 한 지불의사

Figure 4 통민속마을 보 에 한 가구당 지불의사 액.

3. 전통민속마을 보전에 대한 WTP 추정

분석결과 지불 액 변수는 p<0.000에서 통계 으로 유

의하고 이론에 부합하는 음(-)의 부호를 나타냈으며, 상

수항 c 역시 p<0.000을 만족시켰다(Table 8).

이는 제시액이 증가할수록 응답자들이 통민속마을 

보 에 한 제시 액을 지불할 용의가 없음을 의미하

고 반 로 지불 액이 높을수록 지불의사는 감소하는 

것을 의미한다. 

이러한 지불함수의 계측 결과를 이용하여 통민속마

을의 가구당 지불 의사액을 계측하 다.

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.

C 0.601762 0.145276 4.142194 0.0000

BID -2.15E-05 4.12E-06 -5.218412 0.0000

Table 8 WTP의 로짓모형

추정 액값 도출에 있어서는 평균값, 앙값, 단평

균값  일반 으로 사용되는 평균값을 용하 으며, 

통계청(2005)의 체 가구 수 자료에 따라 가구당 지불

의사 추정 액을 계측하면 다음과 같다(Table 9).

구 분 가구당 추정치
연간 지불의사 

추정치

평균값 27,430원 43,578백만 원

*통계청(2005) 우리나라 체 가구 수 15,887,128에 용하여 산출함

Table 9 통민속마을 보 에 한 가구당 지불의사 액

일반인들이 인식하는 통민속마을의 보 가치 평가

는 가구별 연간 27,430원, 연간 43,578백만 원으로 추정

되었다. 본 연구와 유사 연구  CVM을 이용하여 통 

돌담  담장 보존의 경제  가치를 산출한 선행연구[이

상 (2006); 이상 (2007)]의 연구결과인 가구당 년 

15,853원, 년 16,906원의 액과 비교했을 때 본 연구의 

결과는 타당성이 있는 것으로 단되었다.

재 문화재청이 통마을 보존  정비를 해서 10

년간 한시 으로 지원하는 1,939억 원(연간 193억 원)에 

달하는 지원 은 통가옥정비, 조경정비, 람객 편의시

설 조성  환경조성에 쓰이고 있다. 본 연구에서 도출

된 통민속마을의 보 가치와 이호열(2005)에서 도출된 

지원 이 부족한 상황을 살펴 볼 때 추가 인 보조  지

원이 필요하다고 단된다. 추가 인 지원 은 통민속

마을에 한 인식조사결과 경 제공  통문화계승의 
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기능이 정 으로 평가되었으므로 이에 해당하는 물리

 차원의 추가 정비  체계 인 보존계획에 사용되거

나 통문화 계승  교육 로그램에 사용되어야 할 것

으로 단된다.

V. 결  론

본 연구에서는 통민속마을의 원형 훼손, 보  필요

성에 한 문제의식을 바탕으로 통민속마을을 보 하

고 유지하기 한 당 성을 마련하고자 일반인들로 하여

 상의 가치평가를 실시하 다.

통민속마을 보 가치의 평가를 하여 비조사 15

부, 본 조사 210부의 표본을 통한 결과를 분석하 으며, 

보 액 도출과 함께 통민속마을 보 정도에 한 

POE, 인지도, 요도, 공공  가치 등 5가지 유형의 설

문결과를 추가 분석하 다. 이러한 과정을 통하여 계측

된 연간 가구별 지불의사 액과 이를 통한 정책  시사

은 다음과 같다. 

1) 일반인들이 인식하는 통민속마을에 한 인지도

는 높은 것으로 도출되었으며, 통민속마을이 제공하는 

공공  가치에 하여 정 으로 평가하 으며, 역사  

경 제공의 기능에 한 정  평가가 가장 우세한 것

으로 나타났다. 한 통민속마을의 보 정도에 한 

평가에 있어서 어느 정도 문제 을 인식하고 있는 것으

로 나타났으며, 통마을 이용 만족도 평가에서 불만족

에 한 의견이 지 않게 나타났기 때문에 이에 한 

책이 필요한 것으로 나타났다. 

2) 통민속마을의 인식  보 에 한 일반 설문을 

토 로 일반인들이 인식하는 통민속마을의 보 가치에 

한 지불의사액을 도출한 결과는 연간 가구별 평균값 

27,430원으로 추정되었으며, 우리나라 가구 수 1588만(통

계청, 2005)에 의해 43,578백만 원의 가치가 있는 것으로 

도출되었다. 이는 기존 정비 액의 2배를 상회하는 정

도에 해당하는 액으로 국가의 재정과 국민의 의식을 

반 한 실 용 가능한 안임을 알 수 있다.

3) 상기의 추정된 통민속마을 보 의 가치와 이호

열(2005)의 연구 결과에 미루어 볼 때, 통민속마을 보

  유지를 한 정책  지원 의 확 가 필요한 것

으로 단된다. 결과에 제시한 지불 액에 한 공공  

가치의 향력을 분석할 때, 역사  경 제공의 기능이 

가장 정 으로 평가되었으므로 이에 해당하는 물리  

차원의 정비  체계 인 보 계획이 필요하다. 한 

교육  통문화계승 등 문화  차원의 정비 한 높

은 비 을 차지하고 있었으므로 문화재의 외  정비, 

수리 등의 물리  보  방안을 강구하는 동시에 통문

화계승  교육 로그램에 한 지원 방안도 필요하다

고 단된다.

본 연구는 경제  가치평가 방법을 통하여 통민속

마을의 보  가치를 추정하여, 이를 보 하기 한 정책

 함의와 당 성을 제시할 수 있다는데 의의가 있다고 

할 수 있으며, 통민속마을의 체계 인 보 방안 마련

을 한 기 연구로 활용될 수 있을 것이다.

주1) 민속마을은 통민속마을, 통마을, 통역사마을, 민속마을 

등 다양한 명칭으로 불리고 있으며, 일 된 명칭에 해 명확

하게 정의되어 있지 않지만(유 민, 2005), 본 연구에서는 ‘

통민속마을’이라는 명칭을 사용하 다. 통민속마을이란 통

인 삶의 방식을 유지하며 우리 민족 고유의 민속을 잘 간직

하고 있는 마을로서(문화재청, 2003), 통 민속자료를 개별

으로 지정하는 것이 아닌 자연부락 체 환경을 보호 상으로 

지정한다.

주2) 통민속마을 문화재 황은 Table 10과 같다.

마
을
명

국보 보물 사적
중요
민속
자료

중요
무형
문화
재

천연
기념

지방
기념

지방
유형
문화
재

지방
민속
자료

지방
무형
문화
재

문화
재자
료

계

월성
양동
마을

1 4 13 1 2 1 1 23

안동
하회
마을

2 4 1 10 1 1 19

성읍
민속
마을

6 1 1 2 1 2 13

고성
왕곡
마을

1 1 2

아산
외암
마을

3 1 4

낙안
읍성
마을

1 9 1 1 12

성주
한개
마을

6 4 10

*자료: 문화재청 내부 자료

Table 10 통민속마을 문화재 황
(2009년 11월 20일 기 )

주3) 통민속마을은 경기도 용인이나 제주도 표선 등 특정지역을 

개발하여 인 으로 유형의 민속자료를 설치한 ‘민속 ’과는 

질 으로 다른 유형이며, 기본 으로 자연취락 단  체(혹은 

부분이나 그 이상)를 보존지구로 지정한 것이다. 그리고 개

별 으로 지정되는 일반 유형문화재와 달리 마을 내 체 주

민이 실제 거주 사용하는 가옥과 부속건물 모두를 상으로 

한 것이다(김용환과 오석민, 1995).

주4) 비조사의 경우 일반인 15명에게 통민속마을 보 을 해 

제시할 수 있는 액을 개방형 설문으로 진행하 으며, 설문 

결과, 1000원~60000원까지의 범 로 나타났다. 이는 설문자에

게 질문 형태를 묻는 방법에 있어서 최 한 오차를 이기 
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한 방법으로서 권오상(1999)의 연구를 참고하여 지불의사를 직

 표명하게 하는 개방형 질문 용 후 양분 선택 모형을 

용하 다.
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