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공사현장의작업여건이병원으로기사용하는

부분을증·개축하는것으로서열악하므로품

셈의 할증적용을 받아야 할 것인데, 발주자는 이를 부

인하는경우어떤대처방안이있는지?

계약서나 그밖에 시방서의 내용 등을 검토

해 볼 때, 질문과 같은 품셈의 할증 적용을

배제한것으로보기는어렵다고판단된다.

시공자로서는공사작업공간의확보를서면으로요

청하고, 품셈의 할증이 적용된 공사기성금의 청구를

해야 할 것이며, 발주자가 그 중 일부만 인정하는 경

우 그 부당성을 지적하는 내용증명을 발송한 후 추후

추가공사대금의지급을구하는소송을제기하는방식

으로해결해야할것이다.

다만 질문과 같은 경우 발주자와의 사이에 마찰이

예상 되는 바 품셈의 할증을 인정받음으로써 얻을 수

있는 이익과 그 경우 현실적으로 발생할 불이익을 교

량하여향후의법적대응여부를판단해야할것이다.

건설산업기본법에 따른 시공참여자제도가 폐

지됨에 따라 법 부칙 제6조의‘개정규정에 불

구하고 종전의 규정에 따른다’라는 문장의 의미는 무

엇인지?

질문의 부칙 규정은 하도급 받은 범위 내에

서 각 공사별로 기왕에 체결되어 시행하고 있

던 시공참여자에 대해 적용할 수 있는 것이지 공사의

종류, 기간 등과 무관하여 장기적·포괄적으로 시공참

여자와의 사이에 체결된 시공참여 계약에 대해서는 적

용하기어렵다고판단된다.

원도급자로부터설비공사부분을하도급받아

공사를 시행하던 중 원도급자에 대한 제3채

권자가 공사대금대권에 대해 채권가압류를 한 경우 법

률관계는어떻게되는지?

원도급자의직불동의를받고공사를시행하고

있는 상황이므로 원도급자에 대한 제3채권자

가 공사대금채권에 대해 채권가압류를 하 다고 하더

라도공사대금의확보및수령에는문제가없다.

원도급자에 대해 그 직 부분에 대한 공사부분 까지

도공사에서손을떼고이를협력업체에서시공하는방

법은 법률적인 청구대상이 될 수 없고, 사실상의 조치

로서발주자의암묵적인동의하에가능한것이다.
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품셈의할증적용(’07. 9)

건산법개정에따른부칙의의미
(’07. 10)

하도급공사시행중제3채권자의가압류
(’07. 11)




