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 The study was intended to investigate the job values type of freshmen's in the dental hygiene department. A

total of 280 freshmen in the dental hygiene departments of the 3 universities were surveyed, and of them, finally 242
volumes of questionnaire were analyzed. Their job values were categorized through twice factor analysis. The findings
were as follows.
1. Freshmen's job values in the dental hygiene department were divided into 6 categories; (1) position (2) economic

reward (3) social contribution (4) accomplishment (5) ability (6) job interest.
2. Social contribution, accomplishment, ability, and job interest were categorized into internal job values, and position

and economic reward were externl ones.
3. Dental hygiene freshmen's external values index (4.24) were higher than internal ones (3.86).
4. Types of job values that dental hygiene freshmen thought important were economic reward (4.39), position (4.07),

ability (3.98), and social contribution (3.46). 
������ ����������
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� �

����� ����� ������� ���� �� ��
� ��� ���� ����� �� ��� ��� �� �
����� ��. �� �� �� ��� ������ ���
� ��� �� ��� ���� 	�� �
� ���� �
��� ��� �� ��� ��, ��, ��, ��� �� �
�� �� ��� ���� ����, ��� ���� ���

���� �� ��� ��� �� ��� ��� ����
���� �� �	��� ���� ���1). ���� ���
�� �� ��� ����� �� ����� �� ���
���� ��� ����� �� ��� ��� ��� ��
���2).
	�� ��� ������ ���� ��� 	�� ��
��� 	� ����, ������ ��� �	 ��� ��
�� ���� � � �	�. ����� �� �� ����
� �� ���� ��� ����� �	� ���� ��,

��� ��� ��� �� ��� ��� ��� ����
� � ��. 
��� ��� ��� ��� 
�� ���, �� ���
��� �� ��� �� ��� ��� ��� �� ��
� ��� ��� ��� ��. ��� ��� ��� ��
��� ��� ��� ��� 
 � �� � ��� ����
� ��� ��� ����, ������ �� ��� ���
��� � � ��3). ��� �� ��� ������ ��

��� ���� ����� ����� ���� �� ���
�, ���� ��� ����� �� ����� ��� ��
� ���� 	��� ��� ��� �� 
�, �
, ���
� ��� ��� ��. ���� ����� �� � ���
�� ��� �� �	�� ��� � �� ��, ��� �
� ��� ��� ���� � ��� ������ ���
�� ��� ����� ��� ��� ����.
������� ��� ��� ��� �� ���� ��
��� ���� ����� 	�� ����� ��� ��
�� ��� �� ��� �� �� �� ���� ����.
�� ��� ������ ��� 	�� ��� 	����
�� �� 	
 ���� �� ����� �� 
��� �
�� ��.
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Kinnane & Pable4)� ‘������ �� ��� �� ��
�� ������ ��� �� ��� ��� ���, ��
��, ��, 	��� ��� �� ���� �
 ��� ��
� ����’� ��. ���� ������� �� ���
� ���� �� ���� ��� ��� 	��� ��. �
� Zytowski5)� ������ �� ��� ���� �� �
�� �� ����� �� ���, Kalleberg6)� �����
� ��� ��� ��� ��� ��� �� � ��� ��
��� �� ����� � � ���� ��� ��� ��. 
��� �����	 ��� ������ �� ��� ��
� ��� �� ��� ��� � � ��. ��� �
��
� ��� ����� ���� ��� �� ��� ����
������ ����� ����� ��� �
� ����
�� ��� ��� ��� ��� ��� � ��� ���
��.

���������

1. ����
� ��� ���� 2004� � ���� 
�� 3� �
� �
�� ��� 280��� ����� ������, �
� ����� ���� 38�� �	� 242�� �����
�
���.

2. ���� 
� ��� �
� ��� �7)� ���� Mietus(1997)�
��� Maryland Work Value Inventory(MWVI)� ���
��� �
���� ��� �� ���� �
����, �
��� ���� Cronbach's α = 0.8923 ���. MWVI�
�� 40� ���� ��� �� ��� �� 9�� ���
5�� ��� ����, �� �� �� ��� 5� ���
����� ���.

3. ������
��� ��� SPSSWIN 10.0� �
�� �����. �
���� ��� ����� 
� ���	� ����� ���
� 
� ���� � �����(Principal component analysis)
� ������, ����	 ����� ��� ��� 
�
���� ������ � ���� ����(Varimax)�� �

���.
��� � ���� ���� ����
� �����, �
����� ��� �	�� 
��� Pearson's correlation
coefficient� �����. 

 

�������

1. ��� ��
3� �� �
�� ����� ��� ��	 � 1� ��.
����� 19� �� 78.6%, 20� 	 21� ��	 ��

10.7%� ��� ����, ������
�� ��� ���
89.7%, ��� ��� 10.3%� ���� ��� �����
�����. �
��� ���� � ��� ‘��� � ��

�’� 66.1%� �� �
�, ‘����� ��’ 12.0%, ‘��
� �� � �	’ 11.2%, ‘����� ����’ 4.5%, ‘��
� ��� ���’ 3.7%, ‘�� 	 ����’ 2.5% ���
����. �� �8), 9), �10)� ������� �
�� �
��� ������� �	 ���� �� �	 ��� ��
�� ����, ��� ��� ���� ���� �����
�� ���� �� ��� �� ��� �� �� �� ��
� ���.

2. 1� ����
����(factor analysis)�� �� ���	� �����
���� ���� ��� ��� ������ �� � ��
�� ���� ����11). ����� �	 ����� ���
� � �� ���� �� �� �	 �� ���� ����
��� �� �� ��� 	� �� ���� ��� ���
� 	 �
�� � � ��. ��� 
� ����� �� �
�� ��		� ���� ��� �� ��� ���� ��
� ���� 	���, ��� ���� �	� �
�� ��
	 ��� 
�� ��. 
������ �� 40� ���	� �� ��� � ����
��� �	�� 
� Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) ��� 0.88�
����. � ��� 
� ��� ����� 
� ���� �
�� 
� ��� ����, ��� ���� ��� �
��

��� KMO
� 0.60 ����� ��12). ��� � ��
��� ����� 
� ���� ��� 
�� �����.
���(eigenvalue)� 1.0 ��� ��� ����� ���
� ��� ��(Principal component analysis)� ����,
��� ��� ��� 
��� �� 
�� ���� ��
� ���� ��� ���� �	� �
�� � 2� �	

�� 		�� ���. ���� ����	 � � ���
�� ��� 
� ��� ����� � ��� �����
���� � ��� ����� 0�� 1� ���� ���

�. ��� � 	� ����� �	 ��� �� ��
���� ����13). ���� � ��		��� � � ��
� ��� 
� 1.0 ��� ��	 9�� ����� ���
�	 57.19%� ����. �� 1,2� 7� ��, �� 3,4�
4� ��, �� 5� 6� ��, �� 6	 4� ��, �� 7,
8, 9� �� 1-2� ���� �����.

� ��
������

 
����

�� �� �(%)

��
19�
20�
21� ��

190(78.6)
26(10.7)
26(10.7)

���
���
���

217(89.7)
25(10.3)

����

��� � ���
��� �� � ��
��� ��� ���
����� ����
����� ��
�� � ����

160(66.1)
27(11.2)

9( 3.7)
11(4.5)
29(12.0)

6( 2.5)

� 242(100.0)
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9�� �� �� ��� �� 1� ��� ��� �� �
�� �� ����� ���� 6�� ��� �� ����
�. ��� ��� �� �� ���� �� � ���� �
����� �� 7�� ���� ��� ���� �����
���, �� 7, 8, 9� ����� ��� �� ������

���� �� ����� ���� �����.
� 3~� 8	 ��� 6� ��� �� ��� �� �
�

(factor loading)� 0.5 ��� ��� ���� ��� ���.
�� �
�� ����� �0.3 ���� ����� ���,
���� ��	 �0.4 ����, �0.5 ��� ��� ��
�	 ���� �� ��� ��14).

� 3�� ��� �� 1� ���� ����, �� ��
��� �� ��� � �� ��� �� � �� �(.708),
�� ��� �� �� ���� � ��(.699), �����
� ��� �� ���� ��(.645), �� �� �� ���

� ��
��������

 
��

 
����������

��
��

1 2 3 4 5 6 7 8 9

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40

2.3E-02
.130

1.5E-02
-8.4E-04
7.1E-02

.586

.440

.165
4.9E-03

.521
-4.9E-02

.288

.159
3.1E-02

.167

.123
5.9E-02

.525

.329

.162

.158

.410

.699
6.7E-02

.348

.708

.209

.123
6.8E-02

.123

.115

.103

.120
3.3E-02

.182

.146

.645

.548
8.2E-02

-2.8E-02

-.145
-2.5E-02
-3.2E-02

.604
-1.9E-02

.164

.635
5.4E-02

-3.6E-03
.214
.173
.645

5.6E-02
.150
.661
.125

-4.6E-03
.131

5.1E-02
.175

1.5E-02
.605
.255

-9.9E-02
-1.7E-02

.186

.382
3.0E-02

.551
-5.1E-02
7.4E-02

-8.8E-02
-6.2E-02
-7.0E-02

.592
-5.5E-02

.269

.117

.104

.153

.154

.246

.719
-3.8E-02
4.8E-02

-2.4E-02
-1.2E-02

.115

.296
3.4E-02

.187
8.1E-02

.197
-5.2E-02
2.5E-02

.206

.746

.133

.170

.210

.374
3.2E-02
3.6E-02

-7.5E-02
.155
.158
.172
.759

-.147
.252

2.7E-02
.230
.262
.780

-.152
8.4E-02

-1.5E-02
6.1E-02
9.7E-02

.179

.157
2.5E-02

-6.6E-02
-8.6E-02

.184

.118
-9.2E-02
4.8E-02
7.1E-02

-.138
.185

-3.5E-02
.245

-1.4E-02
5.4E-02

.294

.235

.416

.357

.323

.241
9.8E-03

.104
2.3E-02
4.9E-02
9.6E-02

.385

.144

.149

.119
5.7E-02

.372

.622

.318

.312

.580

.302

.547

.407

.563

.365

.597

.231
-2.9E-02
5.0E-02

.167

.153

.769

.511

.166

.346
-.124
.117

9.6E-02
.217
.659
.253
.207
.194

2.1E-02
8.7E-02

-8.7E-03
.110
.116

2.3E-02
8.0E-03

-1.6E-02
.136

7.9E-02
9.9E-02

-4.7E-02
.500

9.1E-02
.130

-6.6E-02
.373

7.9E-02
2.3E-02

.521

.234

5.6E-02
2.1E-02

-5.1E-02
-.133

5.1E-02
-3.4E-02

-.150
6.4E-02

.123

.125

.502

.271

.259

.571
4.6E-02

.157
-1.7E-02
1.3E-02

.221

.521

.546

.145

.139

.401

.280

.139

.110

.169
-3.5E-02

.171
2.1E-02

.188
6.9E-02
5.5E-02
2.0E-02

.259
6.6E-02

-4.5E-02
.120

7.0E-02

9.6E-02
8.7E-02
2.7E-03
9.4E-02

.101
-.120

-5.0E-02
-2.4E-02
-9.7E-03
8.7E-02

-.147
-4.1E-02

-.117
.147

-.134
-.111

-2.9E-03
3.4E-02

.127
-5.6E-02

.133
-6.5E-02

.100
4.6E-02

.267

.233
6.4E-02

.192

.463

.692

.760

.212
1.2E-02
5.4E-02

.119

.178
8.3E-02
2.3E-02
7.9E-02

.103

.574

.215

.252

.221

.121

.230
7.9E-02

.148
-.133
.189
.312
.156
.643
.118

-.222
-1.3E-02
-6.8E-02

-.131
-8.7E-02
-7.6E-02
2.6E-02

-.158
-1.3E-02
5.3E-02

-.331
-.113
.109

8.4E-02
-4.9E-02

.122
-.106

3.3E-02
7.3E-02
3.5E-02

-8.2E-02
9.5E-02
5.6E-02

.105
4.9E-02

.307

.139

.153
7.5E-02

.249

.795

.292
1.6E-02

-6.1E-02
.466
.184

-2.4E-04
-9.2E-02
5.7E-02

.333
2.6E-02
5.4E-02
6.4E-02

.185

.189

.136
2.2E-02

-8.4E-02
-8.2E-02

-.110
.104

-9.8E-02
1.8E-02

-3.9E-02
-4.2E-02
4.7E-02
7.8E-02
7.4E-02
9.9E-02
4.1E-02

-4.6E-02
-7.5E-02

-.160
.184

-1.0E-02
.105

���
����
����

3.631
9.07
9.07

3.267
8.16

17.24

3.174
7.93

25.18

3.079
7.69

32.87

3.058
7.64

40.52

1.849
4.62

45.14

1.759
4.39

49.54

1.604
4.00

53.55

1.456
3.63

57.19

�� ��
������

 
����
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�� ����� ��� �� �(.586), �� ��� ���
��� ������ �� �� �(.548) � ��� �� �
�, ���� �� �� �� ��� ��� ��. ��� �
� ����� ���� �� ��	 �� ��� �� ��
� 
��� ��. ����� ��� ��� ���� ���
���� ��� �� ��� ��� ���� �� ���
������, ��� ���� ��� ���� �� �� 1
� ����� �����. � ��� �� ������ �
� �� ��	 9.07%��.

� 4� ��� �� 2� ���	 �� ��� �� ��
� ��� ��� �(.661), ��� ��� ����� � �
	 �� �� � ��� ���(.645), ��� ��� ���
�(.635), ��� ��� �� ���� ��(.605), ��� �
�� �� � � �� ���(.604) ��� �� �� ��,
��	, ��	 � �� ��� ��� �, ��� ���, �
�, �� �� ���� ��� ��. ��� ��� ����
��� � �� ‘��� ��’��� ���� ��� ���
��. � ��� �� ������ �� �� ��	 8.16%
��.

� 5� ��� �� 3� ���	 �� ��� ����
��� ��(.780) ��� ��� ��� ��� � �� �
�(.759), ��� ��� �� ��� �� �(.746), ���
��� ��� ��� � �� ���(.719) ��� ���

�� ��� �� �� �� ��� �� ��� ���� �
�. ��� ������� �����. � ��� �� ��
���� �� �� ��	 7.93%��

� 6� ��� �� 4� ���	 ��� � ����
� � ��� 
�� ��(.622) �� ��� �� ��� �
�� ��� � ��� �� �� ��(.580), �� ���
�� ���� 
�� ��	(.563), �� ��� ��� ��
� ������ ���� �(.547) ��� � �� ��	
�� 
�� ���� ��� ��� �� ��� ��� �
�. ��� ‘��’� �����. � ��� �� �����
� �� �� ��	 7.69%��.

� 7� ��� �� 5� ���	 �� ��� 	�� �
(.769), �� ��� ��� ��� 	���� �� �(.659),
��� ��� ��� ��� �� � �� ���(.597), �
�� �� ��� �� ��(.521), �� ��� ���� �
� ���� � ���� ��� �� �(.511), ��� �
��� �� ��� 	��� � �� ���� ��	 ��
(.500) ��� ��� ���� �� ��� 	�� ��� �
��� ��� ��. � ����� ��� ��� 	�� �
� �� ����. ��� ‘��’�� �����. � ���
�� ������ �� �� ��	 7.64��.

� ��
����

 1: 
����

��
��

��� ����
��

��

26

23

37
6

38

18
10

.708

.699

.645

.586

.548

.525

.521

.�� �� ��� �� ��� � 
�� ��� �� � �� �

.�� ��� �� �� ����
�� ��

.������ ��� �� ���� ��

.�� �� �� ��� ��
����� ��� �� �

.�� ��� ��� ���
������ �� �� �

.� �� ���� �� ��� �

.�� ��� ���� ��� ���
���� �

9.07

� ��
����

 2: 
������

 
����

��
��

�	� ����
��
��

15

12

7
22
4

35

29

.661

.645

.635

.605

.604

.592

.551

.�� ��� �� ��� ���
��� �

.��� 	�� ��
�� � �� 
�� �� � ��� ���

.��� ��� ��� �

.��� ��� �� ���� ��

.��� ��� �� � � ��
���

.� ��� ��
� ��� ��� 
� � �� �� �� ��

.���� ���� ���� ���

8.16

� ��
����

 3: 
��������

��
��

�	� ���� ����

34
28

17
3

.780

.759

.746

.719

.�� ��� ���� ��� ��

.��� ��� ��� ��� �
�� � �

.��� ��� �� ��� �� �

.��� ��� ��� ��� � 
�� ���

7.93

� ��
����

 4: 
����

��
��

�	� ����
��
��

33

36

40
38

.622

.580

.563

.547

.��� � ���� � � ���
��� ��

.�� ��� �� ��� ��� ��� � 
��� �� �� ��

.�� ��� �� ���� ��� ���

.�� ��� ��� ��� ������
���� �

7.69

� ��
����

 5: 
����

��
��

�	� ����
��
��

8
16

2

39
9

32

.769

.659

.597

.521

.511

.500

.�� ��� 	�� �

.�� ��� ��� ��� 	����
�� �

.��� ��� ��� ��� �� � 
�� ���

.��� �� ��� �� ��

.�� �	� ���� �� ����
� ���� ��� �� �

.��� ���� �� ��� 	��� �
�� ���� ��� ��

7.64
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� 8� ��� �� 6� ���� ��� �� ��� �
� ��� ���� ��� ���(.571), ��� ��� ��
��� �� ��� �� ��(.546), ��� ��� �� �
��� ��� ���(.521), ���� � ��� ��� ��
�� �� ��� ��� ���(.502) ��� ��� ��
��� � ��� ��� �� ��� ��� �� �� ��
�� ���� ��. ��� ‘����’� �����. � 	
�
 �� ������ �� �� ��� 4.62%��.

��� �� 1� ����� ��� (1) �� (2) ���
�� (3) ���� (4) �� (5) �� (6) ����
 6��
����� 	�� �����. �� �7)
 ����� 	��
�
 ����� ��� ������, � ����� ���
�� ���� ��� ���� �� ‘��’ 	���, ���
�� ��� ��� �� ���� � ��� ���� ‘��’
	�� ���� ���. 

3. 2� ����
2� ����� 1� ����� ��� ��� 6	
 ��
��� 	�� �� ����� �� ��� �����. �
9��� 6	 ����� 	�� �� ��� ���� 	�

�� ��� ��� �� ‘��� ��’� ‘����’(r=-.009)

 ��� ����� ����, ��� ���� ���� 	

� ����� ����, � � ‘��’� ‘��� ��’
(r=.555), ‘��’� ‘��’(r=.610)��� �� �� ��� �
����. � ��� ��� ��� �� �� ����� �
�� KMO��� 0.76�� ��� ����
 ��� ��
�� ����� ���� � � ��.

6	
 ����� 	�� �� ��� ����� ��� �
� 2	 ���� �����, �� ��� 67.64%� ���

�. � 10��� �� �� 1�� ��(.837), ����(.792),
��(.790), ����(.605)� �� 2�� ��� ��(.918),
��(.793)� ����. 
��� �� 1� ��� ����, ��, ��, ���� 	
�� �� �� ��� ��� �� ����� 	��� ‘�
� �����’�� ������, �� 2� ��� ��,
��� �� 	�� �� ��
 ��� ���� ��� �
�� �� ����� 	���� ‘�� �����’�� �
����.
�� �15)
 ���� ‘�� ��� ��� ��, ���
��, ��� � ���� ����� ��, �� ��� �
	, �, �� �� �� �� ��
 ��� �� ���’�
� ��� �� �� ���� ��� � ��.

����� 
�� ��� ����� 	�� �� ����
�� � 11� ��.

�� ���� 3.86	�� ��(4.07	), ��(3.98	), �
���(3.91	), ����(3.46	) ��� �����, ��
���� 4.24	�� ��� ��(4.39	), ��(4.09	) ��
� ����� � � �� ���� �� ���� ��
�� �� �� 	 � ���. ����� ���� ����
�� ���� ����� 	�� ��� ��(4.39	), ��

(4.09	), ��(4.07	), ��(3.98	), ����(3.91	), ���
�(3.46	) ���� ��� � ��. �� �7)
 ����
��� �� �� 	�� ��� ��� �� ��� ���
� ����� � � �� ���� �� �� ��� ��
� ��� ���.
�� �16)
 ���� ���� ��� ���� ����
�� �� ��� �� �	�� ��� ���� �� ��
� �� ��� ��� � �� ����� ��� ��, �
�, ��� ��� ��� ���, �17)
 ���� ��� �

� ��
����

 6: 
��������

��
��

��� ����
��
��

14

21

20

11

.571

.546

.521

.502

.��� �� ��� �� ��� 
���� ��� ���

.��� ��� ����� ��
��� �� ��

.��� ��� �� ���� ���
���

.���� � ��� ��� ����
�� ��� ��� ���

4.62

� ��
����������
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��������
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���
��

��
��

�� ��
��
��

�� 1.000
����� .555** 1.000
���� .251** -.009 1.000
�� .414** .133** .462** 1.000
�� .408** .127* .543** .610** 1.000
���� .318** .169** .310** .402** .428** 1.000

**P<0.01, *P<0.05

� ��� 2
��

 
����������

 
��������

 
��

 
����������

�� 1 ��2

��
��� ��
����
��
��
����

.374
-3.8E-02

.792

.790

.837

.605

.793

.918
-8.6E-02

.189

.157

.246

�	�
����
����

2.458
40.96
40.96

1.601
26.68
67.64

� ���
����������

 
������

 
����

�
� ��� �
� ���

��
��

�� ��
��
��

��
���
��

��� 18 4 3 6 5 14 7 7
�� 3.86 3.46 4.07 3.98 3.91 4.24 4.09 4.39
���� .43 .65 .57 .50 .49 .42 .52 .44
��� .73 .74 .71 .70 .71 .75 .73 .79
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� ��� ��� ��� �� ��� ��� ��� �� �
�� ���� ���� ��� ��, ����� �� ���
� ���� ��� ��� ��� ��� ��� ���.
��� �18)� ����� �� �� ���� �����
���� �� ��� ���, ��� ��� ����� ��
��� ���� ����, ��� �� ��� ���, ��
��� ����� ����� �� ����� ���� ��
�� ��� ��� �� ��� ������ ���.
����� �	�� �
��� �� �� ������ �
�� ���� �	 �� ��� ���� ��� � �� �
�� ����. ��� ����, ��, ��, ���� ��
��� ����� � � ��� �� � ��� ��� �
� ����� ����, �� ���� �� ���� ��
����� �� ���� ��, ����� �	� ����
�� ���� ��� ��� ����� �� � ��� �
�� �� ������ ����.

� �

� ��� �	�� ���� ��� ����� ��� �
���� ���, 3� �� �	�� �
� 280�� ���
� ��� ������, � � 242�� �����. 2��
�� ����� �� ������ ��� ����, � ��
� �� ��� ��� ��� ��. 

1. �	�� �
��� ����� ��� (1) �	 (2) �
�� �� (3) ���� (4) �� (5) �� (6) ���
� � 6� ���� ��� � ��.

2. ����, ��, ��, ���� ��� ��� ����
�, �	� ��� �� ��� ��� �������
��� � ��.

3. �	�� �
��� ��� ���(4.24�)� ��� �
��(3.86�)�� �� �	 ����.

4. �	�� �
��� ���	 �
�� ����� ��
� ��� ��(4.39�), �	(4.09�), ��(4.07�), �
�(3.98�), ����(3.91�), ����(3.46�) ���
����.
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