
I. 서 론

Thermocycling은(구강내와 유사한 조건을 만들어

주기 위해서) 구강 내에서 볼 수 있는 한계적 온, 냉의

상태를 모방하여 온도변화에 따른 재료의 물성을 평가

하는 방법으로서, 수중침적시험과 함계 결합계면의 미

세누출, 결합력의 변화 등을 관찰하는 연구방법이다.

최근 치질과 금속 모두에 결합할 수 있는 레진시멘트

의 발전으로 결합력과 내구성이 크게 증가 하였으며,

이 때문에 수중침적보다 접착계면에 대한 열충격이 큰

thermocycling이 결합계면의 특성을 연구하는데 널

리 이용되고 있다.

구강내의 온도범위에 관하여 Nelsen(1)은 9℃�52

℃, Peterson(2)은 15℃�45℃, Michailesco(3)는 18.9

℃�48.42℃라 하였다. Thermocycling의 조건에 대

해 계류시간은 15초�3분(4-8), 온도변화의 구간은 최

저-196℃�15℃(2, 10, 11) 최고 40℃�100℃(12)까지 다양

하게 시행되었으며, thermocycling 횟수 또한 수백에

서 100,000(13, 14)까지 더욱더 다양하게 보고되고 있으

나, 대부분 계류시간은 30초 이내, 온도범위는 최저 4

�5℃, 최고 50℃�60℃ 범위에서 연구되고 있다.

구강내에서 접착레진에 의해 부착된 금속수복물에

는 레진의 중합수축, 물흡수로 인한 수화팽창에 의한

스트레스 및 구강내 온도 변화로 인한 열수축과 팽창

에 의해 지속적인 압축 및 인장응력이 가해진다.

Davidson과 Feilzer15)는 레진의 중합수축력, 온도변

화 동안의 열팽창, 물 흡수 등으로 수복물간의 결합력

이 다르게 나타난다고 하였고, Tanaka(16)는 결합력이

시편의 열팽창계수에 의해 영향을 받는다고 하였으며,

Hoar(17)는 치과용 접착제의 평가를 위해서

thermocycling과 수중침적시험이 필요하다고 보고

하였다. 접착레진과 산부식된 금속간의 결합강도는 레

진과 탈회된 법랑질간의 결합강도의 2�3배에 이르고

있으나(18), 임상시험시 산부식된 치질보다는 금속구조

물과 접착 레진 간의 결합력이 취약한 것으로 보고되

고 있으며(19, 20), 이와 같은 문제를 해결하기 위해 레진

과 금속간의 결합력을 증가시키기 위한 많은 방법들이

소개되었다. Sandblasting(21)과 미세요철구조(22), 전기

화학적 부식법(23-24), 유지공이나 mesh를 이용한 방법
(25, 26), 수용성 염을 주조 전 납형에 뿌리는 방법들이 소

개되었다. 전기화학적 부식법과 silicoating법은 우수

한 결합력(32-35)을 얻을수 있었으리라 생각된다.

thermocycling이 결합력에 미치는 영향을 평가하고

자 본 연구에서는 금속 시편의 표면처리로 단순히 50

㎛ Al₂O₃blasting만 하였다. 금속과 화학적 결합을

위주로 하는 시멘트로서는 4-META 계인 Super-

Bond C& B(Sun Medical Co., Ltd. Japan)와 인산

ester 계인 Panavia(Ku-raray Co., Ltd. Japan) 등

이 소개되었으며 산부식가공의치, 치관 및 고정성 가

공의치의 접착을 위해 이용되어 왔다. 이 레진시멘트

는 우수한 압축강도와 상아질과의 결합, 미세누출의

감소, 수복물의 유지력 증가 등이 보고되었으나(36-42)
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두꺼운 피막도와 좋지 않은 변연 적합성 또한 보고되

었다(43-44). 많은 레진시멘트 제조사들이 모든 합금(귀

금속 또는 비귀금속)에 표면처리로 sandblasting과

같은 간단한 표면처리 만으로도 치질과 성공적으로 결

합할 수 있다고 주장하고 있다. 이와 같이 금속에 복잡

한 표면처리를 하지 않고서도 금속과 성공적으로 결합

할 수 있다면, 레진시멘트를 이용한 수복술식에서 기

공과정을 단순화시키며 그에 따른 비용절감도 기대할

수 있다.

본 연구에서 thermocycling이 금속과 레진시멘트

간의 결합력에 미치는 영향을 알아보기 위하여, Ni-

Cr-Be 계 합금인 Vera-Bond(Alba Dent Inc.

U.S.A)를 이용해 제작한 시편의 표면을 5050μm

Al2O3로 blasting한 후, 4-Meta계인 Super-Bond

C & B와 인산 에스터계인 Panavia 21로 시편을 접착

시 켰 다 . 이 후 정 해 진 실 험 조 건 하 에 서

thermocycling을 시행한 후 만능시험기로 인장강도

를 측정하고, 파절면의 형태를 광학현미경으로 관찰하

여 다소의 지견을 얻었기에 보고하는 바이다.

II. 연구재료 및 방법

1. 연구재료

본 연구에서 금속시편을 위한 합금으로 Vera-Bond

를 이용하였고, 접착성 레진 시멘트로서 Super Bond

C & B, Panavia 21 을 사용 하였으며, 각 재료의 주

성분을 Table 1. 에 표시하였다.

2. 연구 방법

1) 금속시편의 제작

각 시험 조건에 따라 금속 mold 와 rubber mold 를

이용하여, 직경 6mm 두께 2mm 높이 15mm 및 직경

18mm 두께 3mm를 가진 납형을 제작한 후, 고온 인

산염 매몰재인 Hi-Temp II(Whip-mix Corp.,

Louisville, Kentucky, U.S.A.) 로 제조자의 지시에

따라 매몰하여 통법에 따라 소환하고 Vera-Bond 로

주조하였다(Fig. 1).

2) 금속시편의 표면처리

금속피착면을 편평하게 유지하기 위해 device 를 이

용하여 silicone carbide 연마지에 최종 600grit 까지

주수하에 상, 하 표면이 평행하도록 연마하고 세척하

였다. 균일한 alumina lasting 면과 일정한 표면적을

얻기 위해 지경 6mm 의 masking tape를 붙인 후 50

μm Al₂O₃로 10mm 거리에서 blasting(5bar, 15초)하
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Table 1. Materials used in this study

Fig. 1 Schematic representation of metal spe-cimen.



고 증류수에 10분간 초음파 세척한 후 dried air로 건

조시켰다.

3) 시편의 접착

(가) Super-Bond C & B

Monomer(4-META)와 catalyst(tri-N-butyl

boran)를 4 : 1로 혼합한 후, activated liquid를 금속

표면에 얇게 붓을 이용하여 도포 하였다. 그 후

activated liquid를 poly based power(polymethyl-

methacrylate)와 혼합하여 금속 표면에 붓으로 도포

하고, 1kg 의 하중을 가하여 접착시킨 후, 과잉의 레진

은 붓을 이용하여 제거한 후 15분간 유지하였다

(Fig.2).

(나) Panavia 21

동일한 양의 paste를 20초간 혼합한 후 1Kg의 하중

을 가하여 접착하고, 과잉의 레진은 붓을 이용하여 제

거한 후 변연부에 Oxy Guard II 를 도포한후 15분간

유지 시켰다(Fig.2).

4) Thermocycling 37�C 증류수에 72시간 보관한

시편을 대조군으로 하였으며, 실험군으로 37�C 증류

수에 72시간 보관된 시편을 table 2. 에서와 같이 최저

5�C 와 최고 55�C 에서 계류시간 15초의 조건으로

ther-mocycling을 시행하였다.

5) 인장강도 시험

만능시험기(Instron, Model 4201, U.S.A.)에 jig를

이용하여 시편을 위치시킨 후 500Kg 의 load cell을

사용(cross head speed 1mm/min) 에서 접착 인장강

도를 측정하였다(Fig. 3, 4).

6) 광학현미경 관찰

인장시험후 광학현미경(Stereo Star, American

Optical, U.S.A)을 이용하여 금속-레진 간파절양상을

관찰하였다.(X 30)
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Table 2. Experimental groups

Fig. 2. Metal device for uniform bonding of
specimens



III. 연구성적

1. 인장강도

Super-Bond C & B 와 Panavia 21 의 thermo-

cycling에 따른 인장결합강도 차이를 알아보 기 위하

여 ANOVA(Analysis of variance) test를 시행한 후

각 군간의 유의차를 비교하였으며, 각 군의 인장결합

강도를 측정한 결과는 Table 3, Fig.5 와 같다.

Super-Bond C & B의 경우 증류수에 3일간 보관

한 군이 33.84 MPa로 가장 높은 값을 나타내었으며

thermocycling 1,000회까지 감소하다가 2,000회에

서 증가하능 양상을 보였으나, 실시 횟수에 따른 통계

학적 유의차는 없었다(P>0.05).

panavia 21의 경우도 증류수에 3일간 보관한군이

28.43 MPa로 가장 높은 값을 나타내었으며,

thermocycling 실시 횟수에 따른 통계학적 유의차는

없었다(P>0.05).

Super-Bond C & B와 Panavia 21 간의 비교에서

는 Super-Bond C & B가 Panavia 21보다 모든 군에

서 통계학적 유의성 있는 높은 인장결합강도를 나타내

었다(P<0.05).
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Fig. 3. Axial alignment of specimen to be tes-ted for
tensile strength

Fig. 4. Mounted specimen on Instron testing
machine.

Table 3. Mean tensile bond strength(Mpa)of adhesive system : 72 hour storage in water and thermocycled groups



2. 광학현미경 관찰

Thermocycling에 따른 파절 양상의 차이는 발견할

수 없었으면, Super-Bond C & B는 부분적인 동종파

절과 부분적인 이종파절의 양상을 가진 혼합파절 양상

을 나타내었으며, Panavia 21은 대부분이 동종파절

양상이고 일부에서 동종파절과 이종파절이 혼합된 양

상을 나타냈다.

IV. 총괄 및 고안

Thermocycling이란 구강온도와 유사한 조건하에

서 시편을 위치시킨 다음 구강 내에서볼 수 있는 한계

적 온,냉의 상태를 모방하여 치아와 수복물 사이에

thermal stress를 가함으로서 구강내의 온도변화를

시편에 적용시켜 재료의 물성을 평가하는 시험실적 연

구방법의 하나이다. Amin(45)은 의치상 레진과 의치상

이장재에서 인공타액은 접착계면의 변연부에 viscous

thinshell 을 형성하며, 따라서 thermocycling시 인

공타액보다 물이 2배정도 투과력이 강하고, 그만큼 결

합력에 유해하다고 보고하였다. The-rmocycling시

순환조건에 대하여 Munksgaard(4), Retief(5, 6),

Wendt(8)는 15초의 계류시간이 적절하다고 하였고,

Darbyshire(46), Gordon(47), Retief(48)는 30초, Ben-

Amar(49), Fayyad와 Shor-tall(50), Fuks(51),Hembree

와 Taylor(52)는 1분, Staninec(53)은 3분 정도가 적절하

다 하였다. Nelsen(1)은 그의 구강내 한계온도 연구에

서 4�C의 물이 9�C를 보였으며, 60�C 의 coffee가 구

강내에서52�C를 나타낸다 하였고, Peterson(2)은 구강

내 온도범위가 15�C-45�C 라고 보고하였다.

Michailesco는(3) 아말감 수복물하부의 온도가, 최저

18.9�C 최고 48.4�C 로서 29.5�의 온도차이가 있음을

보고하고, thermocycling 실험시 17�C-47�C 의 범위

가 적절함을 주장하였다. Thermocycling의 조건으로

시편의 노출시간은 15초에서 3분(4-8)까지, 온도변화의

구간은 최저-196�C(9)-15�C(2, 10, 11), 최고 40�C(9)-100�

C(12)까지 다양하게 시행되고 있고, 횟수는 수백에서

100,000(13,14)까지 더욱더 다양한 방법으로 시행되고
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Fig. 5. Histodiagram of bonding strength of Super-Bond C & B and Panavia 21.(SB : Super-Bond C & B, Pa :
Panavia 21)



있다. 그러나 실험실적 연구는 온도의 범위, 노출시간,

cycle의 수 등을 고려하여야 하는데 Wendt(8)는

thermocycling시의 온도범위를 조사한 결과 최저 4�

C-8�C, 최고 45�C-60�C 의 온도범위에서 이루어 진

다고 보고하였다. 최근의 연구들은 대부분 계류시간

30초 이내, 온도범위는 최저 4�C-5�C, 최고 50�C-

60�C, 에서 이루어지고 있는바, 본 연구에서도 최저

온도 5�C와 최고 온도 55�C와, Wendt(7) 등의 주장대

로 계류시간 15초, 배수후 계류시간15초의 조건으로

2,000회의 thermocycling을 시행한 후 인장결합강도

를 측정하였다.

Thermocycling이 레진시멘트에 미치는 영향에 대

해서 Sparrius(54)는 thermocycling과정에서 열에의

한 수축과 팽창이 가속화되며 또한 레진의 물흡수로

인한 수화팽창이 일어나고 따라서 접착레진과 금속사

이에는 압축과 인장응력이 반복적으로 일어나 계면에

서 물의 확산이 가속화되어 결합력의 감소를 일으킨다

하였다.

본 연구에서 table 3과 fig.5 에서 보는 바와 같이

thermocycling이 결합력에 중요한 영향을 미치지 않

았다. 이는 열응력이 반복적으로 작용하는 동안에 레

진시멘트와 금속사이의 열팽창이 상대적으로 크지 않

았고 오히려 고온과정에서 미중합 레진의 중합이 촉진

되었으며, 또한 온도변화에 의한 물의 확산이 결합력

에 영향을 주지 않았던 것으로 생각된다.

탈회된 법랑질간의 자체의 접착강도는 약 84-

170kg/cm2, 복합레진 자체의 결합강도는 약 340-

600kg/cm2, 레진과 부식된 금속간의 접착강도는

10Mpa-21Mpa(18, 56, 57)로 보고되고 있으며,

Thompson(18)은 전기화학적부식방법에 의한 금속과

레진 시멘트간의 결합력을 최대 39 Mpa 까지 보고하

고 있다. 현재 레진과 식각된 합금표면간의 접착강도

는 레진과 산부식된 법랑질간의 접착강도의 2-3배에

이르고 있으나(18) 임상 연구에서 산 부식되 치질보다는

금속구조물과 접착레진간의 결합력이 취약한 것으로

보고되고 있다.(19, 20) 이는 응력피로와 접착레진의 수화

때문인 것으로 추측되며(58) 또한 합금의 종류, 금속면

의 표면처리 상태, 법랑질면의 탈회 양상, 접착레진의

젖음성, 레진 시멘트혼합시 기포형성, 치아내의 습도

등 도 큰 영향을 미치는 것으로 생각된다. 이와 같이

금속구조물과 접착레진간의 결합력을 증가시키기 위

해 많은 물리 화학적 방법들이 소개되었다.

금속과 화화적 결합을 위주로 하는 시멘트로서는

4-META 계인 Super-Bond C&B 와 인산 ester 계

인 Panavia 등이 소개되었으며 산부식가공의치, 금관

및 고정성가공의치의 접착을 위해 이용되어져 왔다.

이 접착레진은 우수한 강도와 상아질과의 결합, 미세

누출의 감소, 수복물의 유지력증가 등이 보고되었으며
(36-42) 큰 피막도와 좋지 않은 변연 적합성 또한 보고되

었다.(43-44) 최근 레진시멘트의 제조사들은 금속 표면의

sandblasting만으로도 성공적인 결합을 얻을 수 있다

고 주장하고 있는데, 이와 같이 금속에 화학적 표면처

리 하지 않고 서도 성공적으로 결합할 수 있다면 기공

과정을 단순화시켜 시간을 줄이며, 더불어 비용도 절

감될수 있다 하겠다. 또한 전기화학적부식법과 Sili-

coating 법은 우수한 결합력(32-36)이 보고되고 있으나,

thermocycling이 결합력에 미치는 영향을 평가하고

본 연구에서는 금속시편의 표면을 단순히 50�m Al₂O

₃blasting만 하였고, 임상적으로 많이 이용되는 접착

레진인 Panavia 21 과 Super-Bond C & B를 이용하

여 접착하였다.

Super-Bond C & B는 1978년에 Tanaka등에 의

해 개발되었으며, 친수성기와 소수성기를 모두 가지는

4-META(4-methacryloxyethyl tri-mellitate

anhydride) 접착촉진제로 인해 치아에서는 상아질의

collagen과 결합하고, 의치상레진 & 복합레진, 도재,

아말감, 대부분의 주조금속과도 결합되며 특히 비귀금

속과 adhesion이 잘되는 접착성 레진으로서 뛰어난

결합력을 발휘하는 것으로 알려져 왔다(30). 4-META

를 함유한 레진은 초기에는 적절한 결합강도를 유지하

지만 장기간의 결합강도는 크게 감소되는 것으로 알려

져 왔고(59), 이것의 실패 원인은 금속의 전처치 문제와

fluid의 가수분해에 대한 낮은 저항이 실패원인이라고

하였다(60). 또한 레진이 filler를 함유하지 않음으로서

상대적 열팽창계수가 크고 레진과 금속 계면간의 잔유

응력이 발생하여 결합강도가 감소하고 피로강도가 떨

어질 수 있으며 (61), 금속표면의 전처리 및

base(methyl-methacylate와 4-META)와
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catalyst(tri-N-butyl boran oxide)의 이용으로 이

단점은 보완될 수 있다고 보고되고 있다. Super-

Bond C & B는 8분 정동 경화되고, 작업시간은 gel 상

태의 점조도에서 사용시 결합력이 크게 감소됨을 볼수

있고, 이 점이 임상적용에 있어 단점으로 지적되고 있

다(62).

Panavia는 금속에 대한 젖음성을 증가시키는

modified phosphate ester group을 함유한 Bis-

GMA계 레진시멘트로서 Omura(39)에 의해 소개되었

다. 이 레진의 안정성과 적합성은 특허의 adhesive 인

10-methacryloyloxydecyl dihydro-gen

phosphate이고 무산소상태에서 4분내에 경화가 되

며, air는 경화를 억제하기 때문에 ox-yguard

(polyethylene glycol gel)를 접착면에 도포한다.

Panavia는 또한 치질, silane 처리된 도재, 복합레진,

의치상레진, 아말감, aluminum oxide-abraded 된

비귀금속, 주석도금된 귀금속에 잘 접착되는 것으로

알려져 있다. 그리고 높은 filler 함량(65% 이상)으로

인해 기존의 접착시멘트(poly-carboxylate, zinc

phos-phate cement)보다 더 높은 압축강도와 낮은

용해도를 가진 것으로 알려져 있다(62).

Thermocycling후 레진접착제의 결합강도에 대하

여 Thompson(63)은 비귀금속에서 thermocycling후

인장강도 측정시 Panavia는 결합력의 감소를 보이지

않으나 Super-Bond C & B는 감소함을 보고했다.

Ishijima(64)는 NI-Cr-Be 합금의 4점 굽힘시험에서

1500회thermocycling 에서 Panavia는 거의 감소를

보이지 않으며 Super-Bond C & B 는 500회에서 감

소를 보인 후 일정하게 유지됨을 나타내었으나 통계학

적 유의성은 차이가 없음을 보고했다. Osama(65)는 비

귀금속에서 금속시편을 sandblasting만 하였을 때

Panavia가 Super-Bond C & B 보다 인장강도와 전

단인장강도에서 높은 값을 나타내었는데 이는 각 시멘

트의 상대적인 탄성계수의 차이세 의해 형성된 것으로

설명하고, 시편을 1주일간 물에 보관한후 500회의

thermocycling을 시행한 결과 Panavia는 결합력의

감소를 보이지 않았으며, Super-Bond C & B는 결합

력의 증가를 볼 수 있고, 6개월간 물에 저장시 또한 결

합력의 감소를 보였으나 통계학적 유의성이 있는 감소

치는 보이지 않았다고 하였다. Terence(66) 등은 500회

thermocycling시 4-Meta 레진인 C & B Metabond

가 Panavia보다 결합력이 높았다고 보고 하였다.

Wata-nabe는(67) 인장실험에서 Super-Bond C & B

가 Panavia보다 높은 인장강도를 보였으며 30일도안

70℃의 증류수에 보관시 인장강도가 Su-per-Bond

C & B에서는 거의 변화가 없었지만 Panavia에서는

감소하였고, 비귀금속에서 전기화학적부식한 것이

sandblasting만 한 것보다 결합강도가 증가하였으며

Super-Bond C & B가 Panavia보다 인장결합강도가

더 높았다고 보고 하였다.

본 실험에서 Super-Bond C & B가 Panavia 21 보

다 높은 결합력을 보였는데 이는 Osama(65)의 실험과

는 상반되나, Terence(66), Watanabe(67)의 실험 결과

와 일치하였으며,이는 4-META 레진은 인장강도 시

험시 acrylic resin이 linear structure를 가짐으로서

변형에 대해 비례적으로 변형되어 접착계면을 따라 응

력집중의 분산이 일어나나 phosphate methacrylate

레진은 cross-linking structure를 가짐으로 brittle

& undeformable하기 때문인 것으로 생각된다. 따라

서 Panavia는 Stress 집중시 composite resin이 파

괴되어 낮은 값을 가지므로, 임상적용시 금속 구조물

에 rigidity를 부여하여야 할 것으로 생각된다.(68)

Super-Bond C & B 와 Panavia 21은

Thermocycling시 결합력의 감소를 보이지 않았는데

이는 Ishijima(64)의 실험과 일치하였으며, SuperBond

C&B는 감소하나 Panavia는 감소하지 않는다는

Thompson(63)의 실험결과와는 상반되다. 이는 초기 임

상연구에서 4-META를 가진 레진은 적합한 결합력을

보였으나 금속과 레진간의 가수분해에 대한 낮은 저항

성과 효과적인 금속표면의 전처리를 하지 않음으로 인

해 많은 결합실패가 있었으며(60) 금속표면의 전처리와

더불어 base(methyl-methacylate와 4-META)와

catalyst(tri-N-butylboran oxide)의 이용으로 이

단점을 보완할 수 있다고 생각된다. 본 실험에서

thermocycling 과정중 수치상 결합력의 증가를 보이

는 군도 있는데 이는 이는 thermocycling 중 고온과

정에서 접착레진의 중합반응이 가속함됨으로서 나타

난 현상이라 생각된다.
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접착레진을 이용한 보철수복시 금속의 선택에 있어

서 생체친화성, 물리적 성질, 취급용이성(주조,

Finishing, Porcelain application) 등을 고려해야 한

다. 일반적으로 nickel을 함유한 금속은 귀금속보다

높은 경도와 높은 탄성계수를 가짐으로 인해 주조나

finishing,polishing, burnishing 등이 용이하지 않

으며, 도재와의 결합력이 낮고, beryllium 함유 비귀

금속은 생체진화성이 의문시되고 있다. 그러나 비귀금

속은 강도와 견고성을 가짐으로 얇게 제작할 수 있으

며 단순히 air abrading 만으로 Panavia 와 Super-

Bond C & B같은 레진계 시멘트와의 접착이 잘 이루

어짐으로서 부가적인 기공시간과 비용 등을 줄일 수

있는 장점을 가진다.

인장강도 시험후 금속시편을 광학현미경으로 관찰

한 결과 thermocycling에 따른 파절양상의 차이는 발

견할 수 없었으며, Super-Bond C & B는 부분적인

동종파절과 부분적인 이종파절 양상을 가진 혼합파절

양상을 나타내었으며, Panavia 21은 대부분이 동종파

절 이고 일부에서 동종파절과 이종파절이 혼재된 혼합

파절 양상을 나타내었다.

본 연구는 실험실적 연구로서 Super-Bond C & B

가 Panavia 21 보다 인장결합강도가 높게 나왔으나,

기타 물리-화학적적 성질 또한 비교, 연구되어야 하

며, 임상에서 금속과 시멘트 선택시 기계적-물리적 성

질, 생체 친화성, 금속의 부식 등을 고려하여야 할 것

으로 생각된다. Super-Bond C & B는 작업시간이 불

충분하며 powder-liquid system으로서 분말과 액의

비율을 정확히 조절하기가 어렵고 기포의 함입 가능성

이 높아 혼합시 세심한 주의가 필요하며, paste &

paste system 인 Panavia 21 은 이에 비해 작업시간

도 길며 혼합시 여러 편리한 점이 있었다. 구강내 적용

시 표면 침착물, 습기 타액오염 등이 없도록 주의를 기

울여야 할 것으로 생각되며, 사용과 조작이 간편하고

모든 치과용금속과도 충분한 결합을 얻을 수 있는 레

진 또한 thermocycling의 방법, 레진에 미치는 영향

에 관한 더 많은 연구가 이루어져야 할 것으로 생각된

다.

V. 결 론

본 연구에서는 thermocycling이 금속과 레진 시멘

트간의 결합력에 미치는 영향을 알아보기 위하여, Ni-

Cr-Be 계 합금인 Vera-Bond(AlbaDent inc.

U.S.A)를 이용해 제작한 시편의 표면을 50μm Al2O3

로 blasting한 후 4-Meta계인 Super-Bond C & B

와 인산 에스터계인 Panavia 21 로 접착시킨 후,

thermocycling조건을 5�C-55�C, 계류시간15초 배수

후 계류시간15초의 조건으로, 3일간 증류수에 보관된

시편 500, 1000, 2000회의 thermocycling을 시행한

시편을 실험군으로 하는 만능시험기로 인장강도를 측

정하고, 파절면의 형태를 광학현미경으로 관찰하여 다

음과 같은 결론을 얻었다.

1. Super-Bond C & B가 Panavia 21은

thermocycling을 시행한 결과 각군에서 인장강

도 유의한 차이를 보이지 않았다(P>0.05).

2. Super-Bond C & B가 Panavia 21의 접착제간

의 인장강도를 비교한 결과 Super-Bond C& B

가 모든 군에서 Panavia 21 보다 높은 결합강도

을 보였다(P<0.05).

3. 인장강도 시험후 금속시편을 광학현미경으로 관

찰한 결과 thermocycling에 따른 파절 양상의

차이는 발견할 수 없었으며, Super-Bond C &

B는 부분적인 동종파절과 부분적인 이종파절 양

상을 가진 혼합파절 양상을 나타내었으며,

Panavia 21은 대부분이 동종파절이고 일부에서

동종파절과 이종파절이 혼재된 혼합파절 양상을

나타내었다.
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=Abstract=

THE EFFECT OF THERMOCYCLING ON BOND STRENGTH BETWEEN
METAL AND RESIN CEMENT

Geon-Gu Kang, D.D.S., Kwan-Ho Chung, D.D.S., M.S.D., Jeong-Ho Choi, D.D.S., M.S.D., Seung-Geun

Ahn, D.D.S., M.S.D., kwang-Yeob Song, D.D.S., Ph.D., Charn-Woon Park, D.D.S., Ph. D.,

Dept. of Prosthodontics, College of Dentistry, Chonbuk National University

The purpose of this study was to evaluate the effect of thermocycling on bond strength

between metal and resin cement according to thermocycling, and to observe the bond failure

modes with optical microscope(X30).

For this purpose, Super-Bond C & B and Panavia 21 resin cement were used. Metal specimens

were made of Vera-Bond and the surface of specimens were sandblasted with 50㎛ aluminum

oxide. All experimental groups were stored in 37℃ distilled water for 72 hours, followed by

thermocycling between 5℃ and 55℃ with 15 second dwell time. 500, 1000, 2000 cycles of

thermocycling were executed and the tensile bond strength was measured by Instron Universal

Testing Machine(Model 4201)

The obtained results were as follows : 

1. Super-Bond C & B and Panavia 21 did not show statistically significant difference accor-ding

to thermocycling test(P>0.05).

2. Super-Bond C & B specimens exhibited statistically significant higher tensile bond stre-ngth

than Panavia 21 for all experimental groups(P<0.05).

3. Super-Bond C & B exhibited mixed mode failure with partial adhesive and partial cohe-sive

failure, and most of Panavia 21 exhibited cohesive failure and some mixed mode failure
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