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矮正治療에 따르는 齒列弓形態 및 
크기 變化에 關한 研究
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緒 論

齒牙와 德列弓 및 ■親骨基低部는 自然人類學과 齒 
醫學 分野에서 重要한 意義를 갖고 있어서 이 方面 

의 研究는 特히 補綴學과 鑛正學 分野에서 일찍부터
研 究 되 어  왔 다  1,4,7,B)9,10,1T,18JO,29,31,34,39)

墙正學 分野에서는 이 들의 臨床的 意義에 關한 研 
究들을 크게 두 部類로 나누어 볼 수 있다 첫째는 

正常人을 對象으로 한 成長과 發育에 따른 齒列 弓의 

變化에 對한 累年 的 및 断 面 的인 研究로서 
Goldstein等 (1935)25>은 上下顆齒列弓의 成長과 發育 

에 關한 研究를 施行하였으며, Lewis(1936)31)는 大 
齒間幅徑의 增加는 水久切齒와 大齒의 萌出時期와 
一致한다고 하였다 Moorrees(1963， 1965)35̂ 8), 

Barrow等 (1952) 12)은 水久ᄎ齒가 萌出할 때 까지 特

히 前齒部에서 齒列 弓幅徑이 减少한다고 하였으며, 

sillman(1964) 41)은 13歲 以後에 ᄎ白通間幅徑은 거 

의 變하지 않는다고 하였다 그外 各級不正咬合에서 
외 齒列弓長徑과 幅徑에 關한 金(1974)2)의 研究의 
不正咬合者의 上親通列弓 및 口蓋에 關한 金(1980)3> 

의 研究 等이 있다 
둘째는 攝正冶療를 받은 사람을 對象으로 復歸現 

狀 및 齒列保定에 重點을 둔 淹正治療에 依한 齒列 
弓의 變化와 保定後의 變化에 關한 研究로서, 

Steadman(1961) 44)은 矮正冶療에 依한 * 齒間幅徑과 

大白齒間幅徑의 變化에 關한 研究를 施行하였으며， 
Gardne:•等 (1976)22)은 燦正冶療에 衣해 ;大9 齒間幅 

徑은 拔齒群에서 는 减少되 고, 非拔齒群에서 는 增加 
되 나 復歸現狀에서 는 別 다른 差異가 없다고 하였다 

Shapiro(1974) <J»는 下額齒列弓의 形態와 크기에 

對한 攝正治療 및 保定後 變化에 關하여, Walter

(1962)47)는 攝正治療에 依한 下顆* 齒와 第 1* 曰齒 

間幅徑의 比較變化에 關하여 研究報告하였다 그外 

Peak(1956)38)에 依한 下顆ᄎ齒間幅徑의 安定性에 

關한 研究와 Bresoms等 (1974)대에 依한 水平被蓋咬 

合 및 垂直被蓋咬合에 關한 研究 等이 있다 
現代齒料攝正學은 頭部放射線 計測寫眞을 利用한 

人類學的 概念의 導入으로 因한 診断方法의 改善과 
生物學的 知識의 發展 및 材料工學的 改善에 힘입어 

郭目할만한 進展을 이룩하였지 만, 生體의 反應인 復 
歸現狀이 거 의 모든 境遇에 發生하기 때 문에 攝正冶 

療는 窮極的으로 齒列保定 問題에 歸着된다 s'25) 따 

라서 復歸現!(大 및 齒列保定에 關한 研究를 施行하려



면 먼저 攝正治療에 依한 齒列弓의 形態 및 크기 變 
化에 關한 研究가 先行되어 야 할 것으로 思料된다 

그러나 ᄎ部分 上親과 下観을 分離하여 主로 * 齒間 
幅徑과 第1大Q 齒間幅徑의 變化에 만 重點을 둔 研究 
들이 있을 뿐이므로네23제 쎄 «•«세 ， 治療計劃樹立 

과 墙正治療 및 齒列 弓保定時 留意할 點이 있으리 라 

고 思料되어 墙正治療에 依한 齒列弓의 形態 및 크 
기 變化에 關한 研究를 施行하여 多少의 知見을 얻 

었기에 報告하는 바이다

II 研究資料 및 方法

1. 研究資料
本 研究에 利用된 資料는 朝鮮：大學校 齒科;大學 附 

屬齒科病院 攝正科에 來院하여 攝正冶療를 받은 患 
者 中 Hellman氏 齒齡 UIC 以上의 男子 23名, 女子 

54名에 對한 治療前과 治療後의 上下領 石膏模型을 

利用하였으며 (表 1), 研究의 正確性을 기하기 爲하 
여 Angle氏 1級不正咬合는 叢生症例 만을 選定하였 

고, 拔齒症例는 第1小白齒 4個를 拔去한 症例 만을 

選定하였으며，다음에 該當하는 模型은 研究對象에 

서 除外하였다
1) Angle氏 分類基準 中 亞類에 屬하는 境 遇

2) 齒牙數의 異常이 있는 境遇
3) 高度의 触이나 齒牙破切 및 甚한 磨耗로 因 

해 齒 牙形態를 喪失한 境遇
4) 補線物을 가진 境遇

2 研究方法
本 研究는 Singh等 (1964) 43)이 推薦한 方法을 利用

하여 模型 上에 計測點을 表示한 後 Xerox 寫眞器 

의 유리板에 模型의 哎合面을 位置시켜 얻은 複寫紙 
i ; 에서 計測하였다 

⑴ 複寫紙上에서의 計測項目 
複寫紙上에서의 計測은 齒列弓幅徑 5個의 項目과 

齒列弓長徑 2個의 項目， oblique canine height와 
oblique molar height 및 齒列弓面積을 包含한 10個 

의 項目을 1/10丽까지 計測이 可能한 墙正用 caliper 

롤 使用하여 計測하였다 計側項目은 다음과 같다 

(그림 1)

그림1 복사지 상에서의 계측항목

표 1 . 계 측대상  환자분 포  및 평균연령

급 별 제 I 급부정교합 제 ！！ 급부정 교합 제 m 급부정교합 계
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증
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증
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증 례

비발치
증 례

남
5 (13 9) 3 (16 9) 2(12 9) 7 (12 4) 2(13 2) 4(12.7) 23 (13 5)

14(16 5) 9(15 4) 8(16 0) 7(12 9) 9(16 6) 7(16 4) 54 (15 7)

19(15 8) 12(15 8) 10(15 4) 14(12.7) 11(16 0) 11 (15 1)
77 (15 0)ᄋ크

31 (15 8) 24(13 8) 22(15 6)
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제 ]:급 부정 교합 제 !!급 부정교합 제 m 급 부정교합

상 악 하 악 상 악 하 악 상 악 하 악

C-C 0 66±1 83 1 24±2 30* -0 29±1 73 -0 03±1 79 -0 40±2 08 -0 51±1 90

P1-P1 0 55±1 70 001±1 53 0 64±1 87 0 64±1 87 -0 40±2 08 -0 99±3 20

P2-P2 -1 58±2 19* -1 17±3 05* 0 46±1 87 -0 73±2 32 -2 83±3 52* -1 27±3 22

M1-M1 -0 83±1 71* -0 73±1 62* 0 03±2 10 0 52±1 88 -1 47+2 12* -0 11±2 41

M2-M2 0 37±1 18 0 60±1 26* 0 13±0 96 0 45±1 28 0 68±1 04 0 89±1 07*

1-3 1 81±2 53* 1 37±1 90* 0 89±2 43 053+1 78 2 03±2 46* 0 18+3 41*

1-6 -2 68土2 27* -2 41±3 15* -2 48±3 62 -0 29±3 00 -1 24±3 57 -3 59±2 78*

O C H 1 01±1 41* 0 92±1 36* 0 13土0 96 0 05±1 49 0 17±1 17 0 33±1 25

O M H -1 73±4 45* -0 66±9 61 -2 29±3 07* -0 34±2 45 -1 66±3 75 -2 61±2 58*

A/A -170±516* -121 ± 266* -26 5±87 6* 12 0土14 3* -76 8±163* -112± 134*

B A L -1 37土3 38* -1 45±2 80* 0 49±2 73 -0 27±1 76 -3 13±3 78* -1 55土1 63*

B A W -2 14±1.69* -2 35±2 26* -1 36±3 05* -1 18±2 30* -2 30±2 19* 2 64 2̂ 18*

Overbite 0 64 ±3 16 -0 62 ± 1 77 -0 66 ± 2 03

Oveqet -1 20 ±8 25 -3 27 ± 8 09 -0 88 -̂ 1 86

* P <  0 05 단 위  : A/A (Arch area) 만  mm^ ， 나 머  지 는  mm

표  3 . 각급부정 교합에 서 의 교정 치 료후 변 화량

1) * 齒間幅徑(C~C) 左右側 * 齒咬頭頂間의 

距離
2) 第i 小白齒間幅徑( h —P0 左右側 第i 小a 鹿 

의 咬合面 中央小窝間의 距離(非拔齒症例의 齒列弓 

幅徑)

3) 第2小白齒間幅徑(P2-P2) 左右側 第2小白齒의 

咬合面 中央小窝間의 距離(拔齒症例의 齒列弓幅徑)

4) 第 1 * 白齒間幅徑(仏 =1^) 左右側 第2ᄎ白 

齒의 咬合面 中央小窝間의 K 離
5) 第2ᄎE3齒間幅徑(M2—M2) 左右側 第2大白 

齒의 咬合面 中央小高間의 距離
6) 齒列 弓長徑( I ᅳ3) 左右側 中切齒의 隣接點 

에서 부터 * 齒 咬頭頂間幅徑의 中央點까지의 距離
7) 齒列 弓長徑( I ᅳ6) 左右側 中切齒의 雜接點 

에서 부터 第 1* 曰齒間幅徑의 中央點까지의 距離
8) oblique canine height (O C H) 左右側 中 切 

齒의 降接點에서 부터 大齒의 咬頭頂까지의 距離

9) oblique molar height (O M H) 左右側 中 切 

齒의 隣接點에서 부터 第 1 * 0 齒의 近心頼側 咬頭頂 

까지의 距離
10) 齒列弓面積(Arch area) 第 1：大0 歯 遠心面의 

頓舌側 中央에서 부터 0 齒에서는 頓舌側 中央을 通 
過하게 하고, 前齒에서는 切断面 위를 지나 反對便 
第1ᄎ白齒의 遠心面까지 tracing한 後 plammeter 

(累積計)를 使用하여 計測하였다
⑵ 石脊模型上에서의 計测項目
다음 4個의 計測項目은 複寫紙上에서 計測不可能 

하므로 直接 石膏模型上에서 1/lOmni까지 計測 이 可 

能한 墙正用 caliper를 使用하여 計測하였다

11) 歯槽基低幅徑 拔齒症例에서는 第2小白齒, 

非拔齒症例에서는 第1少白齒 齒A 端에 該當되는 齒 

頓移行部間의 距離
12) 齒槽基低長徑 左側 中切齒의 齒根端에 該當 

되는 最大陷h 點과 左右側 第i 大a 齒 遠心隣接點間
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표 4 . 발치 증례 와 비 발치 증례 에 서 의 교정 치 료후 변 화량

발  치 중  례 비 발  ラ1 증  례

상  악 하  악 상  악 하  악

C-C 0 31±1 91 1 15±2 04* -0.20±1 89 -1 30±4 62

P1-P1 - - 0 28±1 90 1 78±6 52

P2-P2 -3 43±2 57* -2 19±2 88 0 42±2 35 1 78±6 52

M1-M1 -1 87±1 99 -1 08±2 03 044±1 14* -0 22±6.48

M2-M2 948+207 2 77±1ᄋ 9 15 4±24.6 5 03±177

1-3 2 32±258 1 12±1 94 0 77±2 12 0 05±1 70

1-6 -4 63+2 67 -4 08±2 34* 0.48±1 92 044±5 18

O C H 094土1 34 0 76±1 47 0 01±1 00 -0 71±2 60

0 M H -3 67±4 38 -2 42±8 29 0 14±1 51 -0.40±5 34

A/A -222±444 -179 ±262 40 0±91 0 -18 0±19 0

B A L -4 28±10 7 -2 24±2 12 -0 39±3 00* 0 30±1 29*

B A W -4 83±8 07 -3 32±1 86* -0 01±1 48 -0 32±1 51

Overbite 0 71 ±2 93 -0 96 ± 1 61

Overjet -1 75 ±3 51 -1 39± 2 53*

* P <  0 05 단위 : A/A (Arch area) 만  mm

나머지  항 목 은  mm

의 直線距離
13) 垂直被蓋咬合 上額中切齒의 切断面이 下顆 

中切齒를 被蓋하는 垂直距離
14) 水平被蓋咬合 上領中切齒의 切斷面과 下額 

前齒 臀面과의 水平距離

⑶ 統計處理
HEWLETT Packard 3000computer 의 SPSS

System을 利用하여 總 14個의 計測項目에 對해 墙 

正 治療에 依한 變化量을 Angle의 各級不正咬合과 

拔齒與否 및 上下額에 따라 區分하여 求하였다 그 
리고 矮正冶療에 依 한 變化量이 各級不正咬合, 拔齒 

附與，上下額 및 性別에 따라 統計的인 有意差가 있 
는 지를 알아보기 爲해 Y — 檢證 및 F —檢證을 施行 

하였다

III 研究結果

本 研究對象의 性別 平均年齡은 男子가 13 5歲，

女子가 15 7歲였으며, 各級不正咬合別 平均年齡은 

第 I 級不正咬合이 15 8歲， 第II 級不正咬合이 13 8 

歲, 第in級不正咬合이 15 6歲였다 

各 計測項目에 對해 各級不正咬合別, 拔齒 및 非 

拔齒別, 上下顆으로 區分하여 矮正治療後의 變化量 

을 算出하였다(表2)

觸正治療後의 變化量이 各級不正咬合間에 差異가 
있는 지를 알아보기 爲해, 各級不正咬合에서의 癒正 
治療後 變化量을 算出하고 tᅳ檢證을 施行하였다(表

3)

嫌正治療後의 變化量이 拔齒症例와 非拔齒症例間 

에 差異가 있는 지를 알아보기 爲해 拔齒症例와 非 
拔齒症例에서의 嫌正治療後 變化量을 算出하고 tᅳ 

檢證을 實行하였다(表4)

矮正冶療後의 變化量이 上下額間에 差異가 있는 
지를 알아보기 爲해, 各級不正咬合과 拔齒 및 非拔 

齒症例에서 上下顆間의 瑜正治療後 變化量의 差異 
를 算出하고 tᅳ檢證을 實施하였다(表5，6)
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표 5 각급부정 교합에 서 교정 치 료후 변 화량에 표 6 발치 및 비 발치 증례 에 서 교정 치 료후 변 화 

대 한 상하악간의 비교 량에 대 한 상하악간의 비 교

제 I  급 제 ]I 급 제 in 급

C-C 0.50 2 03 -0 86 6 1C

C-C 0 50±2 03 -0 86±6.10 -0 09±2 82

P1-P1 3 60±4 69* 5 30±8 21 2 44±6 272

P2-P2 0 48+2 57 -1 38+7 25 1 62±3 53*

M1-M1 0 15±1 52 -1 13±8 49 1 37±2 52*

M2-M2 -8.57±19 8* -2 90±8 18 -14 5±24 5*

1-3 -0 53±2 67 -0 68±2 89 -1 91±2 95*

1-6 0 42+2 01 0 95±6 70 -2 19±3 53*

O C H -0.15±1 64 -0 77±3 33 -0 49±1 60

O M H 1 12±5 62 0 62±7 07 -0 90±3 75

A/A 43 8±284 -47 1±382 -30 6±127

B A L 1 45±1 63 -0 70±3 13 -3 60土 10 6

B A W -0 13±2 03 0 32±3 18 2 08±11 4

P <  0 05 단 위  : A/A (Arch area) 만  mm2

나머 지 항목은 mm 

표 7 .  발치증례에서 교정치료후  변화량에

발  치 증  례 비 발 치  증례

C-C -0 84±1 94* 1 09±5 15

Pl-Pl - 1 09±5 15

P2-P2 1 25±3 37* 0 88±5 82

Ml-Ml -0 80±2 63* 0 66±671

M2-M2 6 71±17 ᄀ* 10 4+24 1*

1-3 1 21±3 22* 0 71±2 40

1-6 -0 54±3 72 0 92±5 17

O C H 0 19士1 72 0 72±2 76

O M H -1 25±5 17 0 54±5 38

A/A -42 9±332 58 4±220

B A L 2 05±11 2 -0 69±2 90

B AW 1 52±8 71 0 30±1 96

P <  0 05 단 위  : A/A (Arch area) 만  mm^" 

나머 지 항 목 은  mm

대한 성별간의 비교

Source D F Sum of squares Mean squares F Probability

Between groups 2 0 05 0 03 0 15 0 87*

Withm groups 37 6 92 0 19

Total 39 6 97

* P > 0  05

표 8 .  비발치증례에서 교정치료후 변화량에 대한 성별간의 비교

Source DF. Sum of squares Mean squares F Probability

Between groups 2 0 21 0 10 0 43 0 65*

Withm groups 34 8 22 0 24

Total 36 8 43

* P > 0  05
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培正治療後의 變化量이 抜齒 및 非抜齒症例에서
性別에 따라 差異가 있는 지를 알아보기 ^해  F— 檢 

證을 實行하여다(表7，8)

IV 練括 및 考按

第 I 級不正咬合은 齒 牙 및 齒列 弓 自體에 局限되 

어 發生하므로 親骨關係와 口腔周圍組織의 機能은 

正常이고， 第I I， III級不正咬合은 非正常的인 親骨 

關係 뿐만 아니라 口腔周圍組織에 對하여 非正常的 

인 機能을 가지고 있다 23’37>

本 研究에서는 治療前後의 變化量을 各級不正咬 
合別로 나누어 比較해 볼 때 有意한 差異(p<0 05) 를 

나타낸 項目은 第 I 級不正咬合이 18個로 거의 모든 

項目이 有意한 差異를 보였고, 第 I I級不正^合이  5 

個，第III級不正哎合이 13個로 墙正/台療에 依한 齒列 
弓形態 및 크기 變化는 第 I 級不正咬合이 가장 甚했 

고, 그 다음이 第III級不正咬合이었으며， 第 I I級不 

正"交合이 가장 적 었다 第 I 級不正咬合은 齒列弓의 
크기를 調節함으로써 治療하므로 齒列 弓의 크기 變 

化가 가장 甚하고, 第 II, III級不正咬合은 齒列弓크 
기의 調節에 依 해서 보다는 額骨關係의 改善에 重點 
을 두고 冶療를 하므로 齒列 弓의 크기 變化가 第 I 

級不正咬合보다 적은 것으로 思料되었다 

治療前後의 變化量을 拔齒症例와 非拔齒症例로 
나누어 比較해 볼 때 拔齒症例에서 有意한 差異 (P 

<0 05) 를 보인 項目은 下顆大齒間幅徑, 上顆第1小白 

齒間幅徑，齒列弓長徑( I ᅳ6) ，下額齒槽基低幅徑이 

었으며, 非拔齒症例에서 有意한 差異를 보인 項目은 
上額第1ᄎ白齒間幅徑，上親齒槽基底長徑，下頸齒槽 

基底長徑， 水平被蓋咬合이었다 또한 拔齒症例가 

非拔齒症例보다 더 많은 項目에서 减少를 나타냈고 

變化量도 훨씬 크게 나타났다 
Water(195 3)43», Peak (1957)38)， Howes(1957)28), 

Steadman(1961)44), Shapiro(1974) 4a等은 拔齒症例 

에서 上下親의 * 齒間幅徑은 治療에 依해 增加하고, 

冶療後에는 原來의 幅徑을 向해 减少한다고 하였다 

本 研究에서도 * 齒間幅徑은 拔齒症例에서 增加 
하였고, 非拔齒症例에서 减少하였다 이는 oblique 

canine height가 拔齒症例에서 增加하였고, 非拔齒 

症例에서 는 减少한 事實로써 뒷 받침 되고 있다 特히 

下額 * 齒間幅徑이 顯著히 增加하였는데, 이는 ᄎ齒

間幅徑은 變化되어서는 안되고 特히 下顆ᄎ齒間幅 

徑은 上親齒列弓에 對한 指針으로 使用되어 야 한다 
는 Riedel (1960)40>의 報告와 治療에 依한 變化量은 

下額보다 上親에서 더 持續的으로 維持된다는 Uhde 

(1983)45>의 報告를 考慮해 볼 때 下額大齒間幅 ® 의 

保定에 特히 有意하여야 될 것이라고 생각된다 
小a 齒間幅徑의 變化에 對한 研究는 거의 없어서 

Gardner等 (1976)22>만이 非拔齒症例에서 齒列 弓擴ᄎ 

를 試圖할 때 * 齒部位는 弱하므로 小0 齒部位가 最 
邁이라고 하였다 

本 研究에서는 拔齒症例에서 第2小白齒間幅徑은 

顯著히 减少하였으나, 非拔齒症例에서는 第1， 2小 

曰齒間幅徑이 모두 若干 增加하였다 
Walter(1953)4S>와 Shapiro(1974)42>等은 上下額第1 

ᄎB 齒間幅徑은 拔齒症例上頭에서는 减少되 고 非拔 

齒症例에서는 增加된다고 하였으며, 保定後에는 非 
抜齒症例에서 梯1ᄎ白齒幅徑이 더 安定된다고 하였 

다 特히 第 I I級不正咬合 匕勃齒症例上額에서 가장 
크게 增加하였는데 이는 上親第1;大白齒에 headgear 

를 使用한 結果라고 한 Gardner等 (1976)22>의 研究結 

果와 一致하였다 

本 研究結果 興味있는 事實은 第2;大白齒間幅徑은 

拔齒症例와 非拔齒症例 모두에서 增加한 點인데，이 

는 墙正治療時 第1：大白齒까지 만 包含하여 治療하기 
때문이며, 特히 拔齒症例에서는 第 1* 白齒間幅徑이 

增加한다는 點에 비추어 볼 때 第2大白齒까지 包含 
하여 治療해야 할 것으로 思料되었다 

齒列弓長徑( I 一3) 은 拔齒症例와 非拔齒症例 모 

두에서 增加하여 * 齒間幅徑의 變化와 類似한 樣相 
을 보였고, 齒列弓長徑( I ᅳ6)은 拔齒症例에서는 

顯著히 减少하였으나，非拔齒症例 에서는 若千 增加 

하여 第1ᄎ曰齒間幅徑의 變化와 類似한 樣相을 보였 

다
齒槽基底長徑은 拔齒症例에서는 上下額 모두에서 

减少하였지만， 非拔齒症例 에서는 上額에서 减少하 
고下頭에서는增加하였다  齒槽基底幅徑은 拔齒및 
非拔齒 모든 症例에서 上下顯이 모두 减少하여 李 
(1974严의 研究結果와 ᅳ致하였는데 非拔齒症例에 

서 齒槽基底幅徑이 减少한 理由는 確實하게 알 수는 
없었으나 不正確한 模型製作이나 不正確한 計測方 
法으로 因한 것이라 생각된다 

Unde(1983) 4S>와 W a 1 t e r s ( 1 9 6 2 )47>는 垂
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直被盖咬合은 冶療에 衣 해 减少하고 치료후에 若于 

增加한다고 하였으며， 冶療時에 减少된 垂直被蓋咬 

合의 量과 治療後에 增加된 垂直被蓋咬合의 量 사이 
에는 有意한 相關關係가 있으므로 垂直被蓋咬合이 

깊은 境遇는 治療後에 復歸를 豫想하여 표冶療를 
해야한다고 하였다 

Magill(1960)33)은 拔齒症例에서 墙正治療後 垂直 

被蓋咬合의 變化에 關한 研究에서 垂直被蓋咬合은 
治 療 後  减少하며 保定後 若千 增加하지 만 原來외 垂 

直被蓋量보다는 적다고 하였다 
本 研究에서는 拔齒症例에서 垂直被蓋咬合은 增 

加하였고, 水平被蓋咬合은 减少하였으나, 非拔齒症 

例에서는 垂直被蓋咬合과 水平被蓋咬合이 모두 减 
少되었는데, 이는 拔齒症例에서는 B 齒의 前方移 

動, 非拔齒症例에서는 白齒의 後方移動에 따라 華直 

被蓋咬合이 影響을 받는 것으로 思料되었다 
Uhde(1983)<5> 는 攝正治療後의 齒列弓變化에 關한 

長期間의 研究에서 治療에 依한 變化量은 下顆에서 

더 持續的이며，上顏의 非抜衡症例에서는 推持되 나 
拔齒症例에서는 減少되며, 下額에서는 拔齒， 非拔 

齒 모든 症例에서 减少된다고 하였다 

本 研究에서는 各級不正咬合에서 墙正治療後 變 

化量에 對한 上下頭間의 比較를 해 볼 때, 上下額間 

의 有意한 差異는 第 I ， I I不正定咬合에서는 거의 
없었으나，第III級不正咬合에서는 第2小白齒間幅徑， 

第1ᄎ白齒間幅徑， 齒列 弓長徑(1_3) ,  齒列 弓長徑 

( i ᅳ6) 等 5個 項目으로 第in級不正咬合에서 가장 

甚하였다

拔齒 및 非拔齒症例에서 墙正治療後 變化量에 對 
한 上下額間의 比較를 해 볼때, 拔歯症例에서 有意 
한 差異가 있는 境遇는 大齒間幅徑，第2小白齒間幅 
徑， 第 1 * 曰齒間幅傾， 第2ᄎ白齒間幅徑, 齒列長徑 
( I 一3) 이었고, 非拔齒症例에서는 第2ᄎ曰齒間幅徑 

뿐으로 拔齒症例가 더 甚하였다 

Downs(1956) 21>는 靖正治療後의 成長에 關한 研究 

에서 女子의 境遇 14~15歲 以後에는 顔貌變化가 적 

지만， 男子는 20歲 까지 持續的으로 成長과 發育을 
한다고 하였다 Baum(l951， 1961) l3’i4)은 續正冶療 

後의 顔貌變化에 있어서 年齢과 性別 差異에 關한 

研究에서 患者의 年齡과 性別은 治療計劃을 樹立할 

때 考慮해야 할 重要한 要素이며， 男子의 成長樣狀 
은 女子보다 더 늦게 始作해서 더 오래까지 더 크게

成長한다고 하였다 그외 Hertzberg(1952)w， B r

o d i e ( 1 9 5 3 )17), Bowker(1959)15), Lager- 

strom(1967)301 等도 類似한 研究結果를 報告하였다 

그러나 本 研究에서는 拔齒 및 非拔齒症例의 墙正 

治療後 變化量은 性別에 따라 有意한 差異가 없었 
다 이는 男女間의 不充分하고 均衡되지 않기 때문 

이라 思料된다 
앞으로 本 研究와 類似한 資料를 가지고 研究할 

때 더욱 有意할 結果를 얻기 角해서는 各級不正咬合 

別, 拔齒與否 및 性別에 따라 더 많은 資抖와 均衡 
된 資料가 必要하리라 思料되고，成長과 發育에 따 

른 齒列 弓의 變化가 考慮되어야 할 것으로 思料된

V 結 論

朝鮮大學校 齒科ᄎ學 附屬齒科病院 墙正科에 來 
院하여 墙正治療를 받은 患者 中 Hellman氏 齒齡 
fflC 以上의 男女 77名을 研究對象으로 하여 各級否 

定咬合別, 拔齒與否 및 上下類에 따라 區分하여 總 . 

14個 項目을 <台療前後의 上下顆 石膏模型으로 부터 

計测研究하여 다음과 같은 結論을 얻었다

1 摄正治療에 依한 齒列弓形態 및 크기 變化는 
第 I 級不正咬合이 가장 甚했고， 第III級不正咬合， 

第 I I級不正咬合 順이었다
2 觸正治療에 依한 齒列弓形態 및 크기 變化는 

拔齒症例가 非拔齒症例보다 더 甚하였다
1) ᄎ齒間幅徑은 拔齒症例에서 增加하였고, 非拔 

齒症例에서 减少하였다
2) 拔齒症例에서 第2小E3齒間幅徑은 减少하였고， 

非拔齒症例에서는 第1，2小白齒間幅徑이 모두 增加 

하였다
3) 第 1 * 曰齒間幅徑은 拔齒症例에서는 减少하였 

고, 非拔齒症例에서는 上 !!은  増加하였고， 下題은 

减少하였다
4) 第2ᄎa 齒間幅徑은 抜齒 및 非拔齒症例 모두 

에서 增加하였다
5) 齒列弓長徑( I ᅳ3) 은 拔齒 및 非拔齒症例 모 

두에서 增加하였고, 齒列 弓長徑( 1 —6) 은 抜齒症例 

에서는 减少, 非拔齒症例에서는 增加하였다
6) 齒槽基底長徑은 拔齒症例에서는 减少하였고, 

非拔曲定例에서는 上領에서 减少하고 下蔑에서는



增加하였다
7) 垂直被蓋咬合은 拔齒症例에서 增加, 非拔症例

에서는 减少하였고，水平被蓋咬合은 拔齒 및 非拔齒 
症例 모두에서 减少하였다

3 各級否正咬合에서 矮正치료후 變化量에 對한 

上下親間의 比較에서 上下顆間에 有意한 差異는 第 
III級不正咬合이 가장 甚하였다

4 拔齒 및 非拔齒症例에서 矮正치료후 變化量에 

封한 上下顯間의 比較에서 上下親間에 有意한 差異 
는 拔齒症例가 더 甚하였다

5 拔齒 및 非拔齒症例에서 矮正치료후 變化量은 

性別에 따라
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-  ABSTRACT -

A STUDY ON CHANGES IN THE FORM AND DIMENSIONS 

OF DENTAL ARCHES RESULTING FROM 

ORTHODONTIC TREATMENT

Part, Nae Seob, D.D.S., Lee, Oong Joo, D D S ,M S D ,P h D  

Department of Orthodontics, College of Dentistry, Chosun University

The purpose of this study was to detect out the changes occured during orthodontic treat­

ment. The sample was consisted of 77 orthodontic patients. For this study 13 lmear lengths and

arch area were measured m maxilla, mandible respectively and were analyzed statistically,

The re suit s were as follows

1 The sequence of changes in the form and dimensions of dental arches following orthodontic 

treatment was as follows Class I  malocclusion, Class I I I  malocclusion, Class I I  malocclusion

2 Changes in the form and dimensions of dental arches were greater in extractiᄋn cases than 

those of non-extraction cases

3 In companson with maxilla and mandible on the amount of changes following orthodontic 

treatment in each malocclusion group, significant differences were greatest in class III maloc­

clusion

4 In companson with maxilla and mandible on the amount of changes following orthodontic 

treatment in extraction and non-extraction cases, significant differences were greater in 

extraction cases than those of non-extraction cases

5. The amount of changes during orthodontic treatment m extraction and non-extraction 

cases in male was not different from female^
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